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ESKI TURKLERDE DIL VE EDEBIYAT

Tark dilinin 6n tarihi Gzerine buglne degin pek ¢ok sey yazilip gizilmigtir. Bunlarin buyuk
bir kismi Ural Altay ve/veya Altay dil ailesi tartismalari etrafinda yazilip ¢izilenlerdir. Bir dil
ailesinden, kisaca kokende tek bir ana dile baglanan akrabaligi muhtemel dillerin
olusturdugu grup anlasilir. Turk dilinin de baglangigta ‘Ural Altay dil ailesi’nin Turk, Mogol,
Tunguz dillerinin olusturdugu Altay dalinin bir Uyesi oldugu yonunde yapilan sistemli
calismalarin tarihi 19. ylzyilin ortalarina kadar uzanir.® Bununla birlikte, UralAltay ailesi
fikri oldukgca erken terkedilmis, Samoyed ve FinUgor gruplarinin karsilastirmah dil
arastirmalari, TurkMogolTunguz karsilastirmali dil arastirmalarindan bagimsiz bir kol
halinde ilerlemistir. Bu konunun uzun bir hikayesi vardir, bunun icin bkz. 2. Ural Altay
Ailesi.

Turk Mogol Tunguz karsilastirmali arastirmalarina daha sonra Korece ve Japoncanin da
dahil edildigi gorulir. Yine de bu dillerin temelde ortak bir dilden mi geldigi konusuna,
mesela HindAvrupa dil dilesinde veya daha yakin olarak Samoyed ve FinUgor gruplarinin
olusturdugu Ural dillerinde oldugu gibi ¢6zulmus bir konu olarak bakilmaz. Tartigmalar
bastan beri bu dillerin ortak bir dilden geligip bir aile olusturduklari iddiasi ile bu diller
arasindaki benzerliklerin siki ‘toplum>dil iligkileri’ yoluyla karsilikli alintilamalardan ibaret
oldugu iddiasinda odaklanmistir. G. J. Ramstedt kdken birligi iddiasinin gergek kurucusu
olarak kabul edilir. N. Poppe’nin "Altaisch und Urtlrkisch” (1926) calismasi ise,
ProtoAltayca ve Ana Turkce (=Urtlrkish) baglantisinda karsilastirmali Altay dil biliminin
basarili ilk ¢calismalarindan biri olarak degerlendirilir. Yine Poppe’nin karsilastirmali Altay
fonolojisi Altay dillerinin soyca akrabaliini ispat icin ilk tam metodik girisim olarak
tanimlanir. W. Kotwicz, baglarda Vladimirtsov, daha yeni bir kusak olarak G. Doerfer, Sir
G. Clauson, S$cerbak benzerlikleri Turkce > Mogolca > Tunguzca yolunu izleyen
alintilamalar olarak dil iligkisi yoluyla agiklamaya c¢alisirlar.?

"Turk’lerin dilinin hem i¢ tarihinin hem de dig tarihinin en erken asamalari ile ilgili
soylenebileceklerin her durumda bu iki birbirine zit yéonde yurtyen tartismalar etrafinda
olmasi kaginiimazdir.

Tarklerin>Turkgenin on tarihi, karanlik tarihi, bir bagka deyisle ancak birtakim dil bilimi
metodlariyla tahmin edilebilecek tarihi s6z konusu oldugunda, (elbette iddia nesnesi olan
diger diller icin de gecerli olmak Uzere) her iki iddianin da bir arada degerlendiriimesi
gerektigini soylemek ¢ok da yanlig olmaz. En eski Turk tarihi ve mekani koken birligi olsa
bile yalnizca Mogol, Tunguz (belki Kore ve Japon) toplum>dil iligkilerini degil, Ural, Paleo
Asya/Sibir, SinoTibet, HindAvrupa, Sami Hami toplum>dil iliskilerine de sahne olmustur.
Bu erken dil iliskilerinden daha ¢ok UralTurk dil iliskilerine dair esasl galismalar yapildigi
soOylenebilir.®

. Takdim

Turkoloji literaturt, Tark dilinin tarihinde bir donem nitelemesi olarak "eski” s6zcugunu
yaygin olarak M.S. VIX. yy.* arasindaki bir zaman dilimini gdstermek (zere kullanir. Bu
‘donem’”i belirleyen temel ayirici 6zellik “Tark” dilinin “yazi dili” olarak kullanildiginin bizzat
“Turk’lere ait kaynaklarla taniklanabiliyor olmasidir. Bu “eski” donem, zaman zaman ig ige
girmelerle beraber Tirk devlet tarihi agisindan, Turk hayat alaninin dogusunda Otiiken
merkezligindeki sirasiyla Kok Turk Uygur Kirgiz, batisinda ise Kuzey Kafkaslar
merkezligindeki BulgarHazar siyasi hakimiyetinin idrak edildigi bir zaman dilimine denk
gelir.
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Bugln elimizde, bu déneme ait olmak Uzere hem VII. yizyll sonundan baslayarak Oguz
dalina, hem de az sayida olsa bile VIIl. yy.dan baslayarak Ogur dalina ait yazili malzeme
vardir. Turkgenin bu tarihler dncesine ait yazili kaynaklari olup olmadigi konusu, elbette
Eski Turklerin kendi dillerini hangi sartlar altinda nasil bir planlamaya tébi tuttuklarini
bilmek bakimindan 6nem kazanmaktadir.

Eski Turk caginin konargoger Turklerinin yazi yazma eylemini ne kadar benimsedikleri
veya sevdikleri veya yazi yazma eylemine ne kadar ihtiya¢ duyduklari konusu arastirmaya
muhtag olsa da, bilinen Turk Runik alfabesi ile yazili eserler, yazildiklari malzeme yaninda
konu ve turleri bakimindan da bir incelemeye tabi tutuldugunda, Eski Turklerde yazinin
ayni dilin Uyeleri arasinda bir iletisim veya haberlesme araci olarak kullaniimig olmasinin
disinda, dini ve kulttrel yasayisin yansiticisi olma iglevini de yerine getirdigi dikkati ¢ceker.
Kaya yazilarinin bir kismi bu niteligi tasir.®

Aralarinda tarimciekincilerin de oldugu ve “avlanma®ya da dini bir muhteva katarak
torensel bir kihga burindiren Turklerin kayalara ve taslara yazarak “sonsuz’luga (ETQ.
belgl) biraktiklar yazilarini, ayni zamanda tasinabilir nitelikte hangi tar bir malzeme
uzerine yazdiklari konusu elbette onemlidir. Bu Uzeri yazili taginabilir malzemenin, yani
kagit gorevini goren Uzeri yazili nesneyle ilgili olarak onun korunmasiveya tersi,
konusunda eski caglarin Turklerinin adet ve aliskanliklari hakkinda ise pek birsey
bilmiyoruz. Elimizdeki k&gida yazili metinlerin en erken 9. yuzyila tarihlendirilebildigine
bakilirsa, sayet daha dnceki yuzyillarda da kagit vazifesi géren nesneler kullanmislarsa,
bu Gzeri yazili nesneleri koruma veya saklama aligkanligina sahip olduklarini séylemek
zorlagsmaktadir. Bugunku go6zle, bu varsayilan ediniimemis aligkanlikta siradan toplum
uyeleri mazur gorulebilir. Onlar Kok Telrici Turklere ise bu, belki daha da tabii gelmelidir.
Bununla beraber, Eski Turklerin yoneticilerinin buyruklarini ne ile saldiklari, diplomatik
haberlesmelerini nasil yuruttukleri sorusunda, onlarin yazismaya ne kadar yer verdikleri
hususu 6nemlidir. Bu soru, yine Asya’'nin yaygin yazili dini 6gretisi Buddhizm’in ve bir
dereceye kadar Maniheizm’in Turkler arasindaki tarihsel konumu noktasinda da
sorulmahdir. En azindan okumayi, okutmayi, yazmayi, yazdirmay! sevap sayan bu dini
ogretilerin Turk soylu muminlerinin yazi yazma, yazdirma ve yazisma faaliyeti bakimindan
Te]rici Turklerden daha ileri olmalari gerektigini sdyleyebiliriz. Bu noktada, Eski Cag Turk
toplumunda yazi yazmayi, yazdirmayi, yazismayi etkileyen faktorler arasina yerlesiklik
ve/veya konargogerlik dagilimh hayat tarzindan baska, Tlrk miUminin bu hayat tarzlarindan
birini veya birlikte tercihinde belirleyici olarakyazili, yazisizhangi dini 6gretiye bagli
oldugunu da katmak gerekir.

Tark dilinin Oguz dalinin yazili tarihinin VII. yuzyilin son geyreginden ¢ok daha eski bir
tarihe gittigi aslinda elimizdeki haberlere gore kesindir. Merkezi Otiiken olan Kok Tlrk
devletinin (M.S. 552-745) bati kanadini sevk ve idare eden Istami'nin (dl. 575 sonu veya
576 basl) veya Bizans kaynaklarindaki sekliyle Silzibulos’un (<* Sir Yabgu)® 568'de,
Bizans imparatoru |l. lustinos’a veriimek lizere Maniax'in baskanligindaki elgilik heyetiyle
génderdigi "iskit harfleriyle” yazili mektup béyle haberlerden biridir.” Ayni dénemden Tiirk
yoneticilerin diplomatik mektuplasmalari bu haberle sinirh  degildir. Mesela, Cin
imparatorlarina génderilen Cincede kayitli iki mektupla ilgili varilan sonuglar Turk yazi dili
tarihi agisindan énemlidir: Bu mektuplardan biri Igsbara (Shapolio) kagan’in (581-587) 584
(Ejder yihinin 9. ayinin 10. gind) tarihli mektubu, digeri ise 607 tarihli Ch’'imin kagan’in
(600-609) mektubudur. Her iki mektup metninin de orijinal dilinin Tark¢e oldugu, Cincedeki
kayitlarin metin analizlerinden anlagilabilmistir.? Elbette, istami Yabgu’nun mektubu kadar,
bu son iki kagan mektubunun da hangi alfabe ile yazildigi sorulmalidir. istami’nin yukarida
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s6z edilen Il. iustinos’a génderdigi mektupta kullanilan alfabenin Tirk Runik alfabesi
oldugu bilim cevresince kabul edilir. Alfabenin Sogd kokenli bir alfabe olabilecegini ileri
surenler de olmustur. Hangi yaziyla yazilmis olurlarsa olsunlar, bu durum mektuplarin
varligi gercegdini degistirmez ve diplomatik iligkileri sdzden yaziya uzatir.

istami Yabgu’nun diplomatik mektubunun dili ise, siiphesiz Tiirkge olmal idi. Elgilik
heyetinin baginda bir Sogd kokenlinin olmasi da, ancak Turk diplomasisinde kullanilan
Sogdlarin ¢ok dilli olmalariyla agiklanabilir. Turklerle iligki kurmak isteyenlerin de bu kolay
ve pratik yolu sectiklerine dair ornekler vardir. Mesela, Bati Wei imparatoru Wenti, 545’te
Kok Tuarklere gonderdigi ilk diplomatik heyetin basina Kansulu bir Hu (muhtemelen Sogd)
olan An Nop’ant'o’yu koymustu.®

Gergi hem Kok Tirk hem de onun ardili Otilken Uygur devletinde 6zellikle kaganlik
sulaleleri tarafindan Sogd alfabesinin ve hatta Sogd dilinin belli amaclar i¢in kullanildigini
s6ylemek zorundayiz. Mesela, Otiiken yerinde, literatiirde dikildigi yerin adiyla bilinen
Bugut Kaganlik Yazitinin'® (M.S. 582 tarihli) t¢ ylzi Sogdca, bir yiizii Sanskrit idi. Sogdca
yuzlerde Sogd alfabesi, Sanskrit yuzde de Br#hmO alfabesi kullaniimisti. Bdyle olmakla
birlikte, Sogdca yuzlerin analizi, metinde Sogdcada hi¢ rastlanmayan anlatim unsurlarinin
varligini gostermistir. Pek ¢ok anlatim 6gesinin daha geg¢ tarihli kaganlik yazitlarindaki
kullanimlara denk gelmesi, metnin Tlrkgede kaleme alinip Sogdcaya ¢evrildigi gorasinu
hakim kilmistir. Hatta arastiricilar metinde gegen bazi s6zcuk ve ifadeleri Orta Farsga
benzerleriyle karsilastirmiglardir. Yazit muellifinin soy kimligi aslinda kesin belli degildir.
Klyastorniy Livsits’e gore yazit ‘muellif’i, ya Sogdcasi ¢ok iyi bir Turk ya da ismi Turkce
olan bir Sogd’'dur. Yazit muellifinin soy kimliginden dolayi da iki dilli olabilecedi dikkate
alinmalidir. Zira Tirk kaganlik silaleleri, etraflarinda soyunun bir tarafi Hu’ya'! gikan ileri
gelenlerin veya akrabalarin eksikligini hic hissetmemis olmalilardir. Alimlere gére, metin
yazari, her kimse Buddhist de degildi. KlyagstorniyLivsits bunu metinde gegen ‘swswyn’t
(Avesta saosyant "kurtarici”) Zerdust terimi ile daha ¢cok Mazdeist Sogdlar arasinda
"tanri/tanrilar’t kasdeden bg(cokluk bicimi bgyst) terimlerinin varlhigina baglamak isterler.
Bununla birlikte, onlar yazitta bgsézcugunun, Turkge talri "Tanri’nin degil, Tlrkge bag
"bey”in karsiligi olarak kullanildigi goérisundedirler. O. Hansen (1930) ve O.l. Smirnova’nin
(1963, 1967) Sogdca bg‘in Turkge ta]ri oldugu goruslerini, alimlerin zayif gértinen itirazina
ragmen (80, dn. 10), kabul etmek gerekir. KlyastorniyLivsits'in her iki terim icin de
sunduklari dayanak ve yorumlara itiraz icin ge¢ Kok Turk kaganlik yazitlari yardimci
olabilir: ik ‘swswyn’'t (Avesta saosyant) sdzciginin, Tengrici Tlrklerin Tanr’'ya ve
Tanrr’dan dolayl kagana has bir eyleme tahsis ettikleri yarligqa/yarliga“(Tanri) esirgemek,
yarligamak” fiilini'?> kargilayabilecegi pekala hesaba alinmaldir. bg'in Talri “Tanr” igin
kullanilamayacagina dair verilen k'w bgy s’r pwrsty “he ask God/O Tanr’'ya sordu.”
cumlesinden hareketle ileri surdukleri “... However, it cannot be proved either that in this
phrase of the inscription bgnecessarily means “heavenly” or “deity of heaven”
corresponding to ta] ri “heaven, deity, divine”. The semantic fields of these words are not
completely identical, partly due the differences between the cosmogony and religious
notions of the Sogdians and Turks (the notion of Heaven and Earth as created by
Ahuramazda at the Sogdians, Heaven and Earth as existing from time immemorial at the
Turks) /Fakat, batlin bu sdylenenlere ragmen, yazitin bu ibaresindeki bg sézcugunun tajri
‘cennet, tanri, ilahi” s6zunu karsilayan “ilahi, semavi” veya “cennetin tanrisi, gégun tanrisi”
anlaminda oldugu ispat edilemez. Bu s6zlerin semantik alanlari ayni degildir, fark Sogd ve
Tarklerin kozmogoni ve dini anlayiglarindaki farklardan dogmaktadir (Yer ve Goék
Sogdlarda Ahuramazda tarafindan yaratiimisken, Turklerde Yer ve Gogun c¢ok eski
zamandan beri mevcut oldugu anlayisi)” (1972: 80) seklindeki dayanaklarina Orhon
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yazitlarinin Tlrklerde evrenin ve insanoglunun yaradiligi disuncesini agikga ortaya koyan
clmleleri kargi gelmektedir.*® Bugut yazitindaki bgalimlerin de belirttigi gibi Ahuramazda'’yi
karsilamamistir, ama metin yazari Turklerin “Kék” ve “Turk” belirticileri ile sinirladiklar
‘Tanr’sina Sogdcada ve/veya Sogdlarin din dinyasinda mumasil gelebilecek tek bigimin
bg olabilecegini diisinmis olmalidir. Ote yandan, Buddhist egilimlerin zirvedeki dénemini
yasayan KOk Turk kaganhk ailesinin bir kaganlhk yazitina Mazdeist egilimlerin
yansitiimasina nasil izin verebildigi dusundurtcudur.

Klyastorniy Livgits her tur ifade paralelligine ragmen, Bugut yazitinin daha ge¢ tarihli
kaganhk yazitlarindan ayrilan yonlerine de isaret etmiglerdir. Bunlardan biri geg tarihli
Turkce kaganlik yazitlarinin aksine Bugut yazitinin 1. sahis yerine 3. sahis agzindan
yazilmis olmasidir. Yine diger ge¢ kaganlik yazitlarinda oldugu

gibi dikili tas bir kaplumbaga kaide Uzerine oturmakla beraber, aile soy damgasi yazitta
yoktur. (Klja{tornyjLiv{ic 1972) Gergekten, sasirticidir. Yazitin diger kaganlik yazitlarindan
ayrilan bir bagka yonu daha vardir: Uygur kaganhgi yazitlari da dahil olmak tizere, Otliken
siyasi merkezli Eski Turklerin kaganlik yazitlarinin dogu yuzleri bir yaradilis miti,
kozmogoniyle baglatildi§i halde, Bugut yaziti bu 6zelligi de tagimaz. Ote yandan dili
Sanskrit oldugu sOylenen ve yukaridan asagiya dogru Br#hmO yazisi ile yazili 20'den
fazla satirdan olusan yutzin muhtevasi ise, bildigimiz kadari ile henlz ortaya konmamistir.

KlyastorniyLivsits yazinin harflerinin (akwara) ¢ok kiguk oldugunu, derin oyulmadiklarini
ve cok fazla yipranmis oldugunu soylerler. Bu kismi, yazitin dikildigi tarinte Kok Turk
sarayl himayesinde Buddhizm faaliyeti gosteren Jinagupta’nin yazdirmis oldugu
disunilmektedir* ki, bu dogru olmaldir. ister Sanskrit olsun ister baska (?) dilde Bugut
yazitinin Br#hmO harfli yizd, bu yazinin 6. yizyilda Tark kaganhdinin siyasi merkezinde,
Otliken’de kaganlik ailesi Uyelerinin nazarindaki dini degerini ve yerini géstermektedir. Biz
her hangi bir sonuca varmadan en azindan sunlari sorabiliriz: Jinagupta misyonu Kok Turk
ulkesinde kaldigi on yillik sure icinde Buddhizmin kutsal dili Sanskrit'in yazisinin Turk¢ede
yazilip yazilmayacagini merak edip denemisler miydi? Veya Batida amcasi Turk Te]rici
istami Yabgu, Turk runiklerini standart dil tirinin yazimi igin planlamaya tabi tutarken,
Buddhizmin yeni mumini Taspar Kagan da bir Buddha samghasi kurulmasini emrettigi gibi
dininin kutsal yazisinin, Turk¢enin yazimina uyarlanmasi i¢in emir verdi mi?

Kok Turk Kaganhginin I. Déneminde; VI. yuzyilin ortalarinda Cinceden cevrilen Buddhist
eserler adlariyla bellidir. Bir savas sirasinda ele gegirilip Otliken’de tutulan Buddhist rahip
Hui Lin’in telkinleriyle Taspar kaganin (572-581) Buddhizm’i kabul ettigi, onun Chi
imparatorlugundan Niep’an, Huayen, Chingmin ve Shihtungli adh Buddhist eserleri
istettigi, Buddhist manastirlar (chialan) insa ettirdigi Cin kaynaklarinda kayithdir. Yine bu
donemde Ch’i imparatoru, ¢ok dilli Liu Shihch’ing’e Nirv#AasNtra'y1 Turkceye cevirttirmis,
eser Lo TeLin adli elgi tarafindan Taspar kagan’a (572-581) tanitiimisti (575 sonu).*®> Ayni
zamanda, Kuzey Chou imparatoru Wuti'nin Buddhizm karsiti siyaseti yuzinden bu ulkeyi
terketmek zorunda kalan Unli misyoner, Hindli rahip Jinagupta ve yanindakiler Taspar
kaganin himayesine girmis, Jinagupta burada kaldigi on yillik stre zarfinda (M.S. 574-584)
Buddhizmi yaymaya calismisti. Jinagupta misyonunun bu donemde yogun bir ceviri
faaliyetinde bulundugu, belli Buddhist sNtra’larin Turkg¢eye cgevrildigi, hatta Taspar kagan
icin yazildigi bilinmektedir.*® Birinci Kok Tirk doénemi, adeta, bltin Tirk yurdunu
Buddhizm'’in hayat alani héaline getirmistir. Zira hakimiyet alani Kuzey Afganistan’daki
Kunduz’a kadar uzanan Kok Turk dlkesinin bati tarafinda da, bizzat Tung Yabgu kagan
tarafindan surekli yaninda allkonma derecesine varan bir misafirperverlik ve ilgi goren
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Hindli rahip Prabhakaramitra ve yoldaslari Tung Yabgu’nun Tokmak’'daki ordosundan,
ancak K’aoping krali Taoli’'nin gikarttirdigi imparatorluk daveti ile T'ang imparatorunun
baskentine gidebilmislerdi.'’

Aslinda, Kok Turklerin Buddhizm’le daha da erken tanigtiklarini séylemek yanlis olmaz.
"Hun” kiltdr gevresi icinde hayat bulan ve kdkleri Hunlarin Ashihna sulalesine gikan Kok
Tarklerin erken kultar gevresi Gesi (bugunki Kansu) bdlgesi idi. Bu bolgedeki Buddhist
tapinaklari da, Turfan boélgesindeki tapinaklar gibi Hunlar inga etmisti. M.S. 439’da Hunlari
ortadan kaldiran "TUurk” soylu Tabgagclar da, bu Buddhist mirasi surdurduler. Altun Yig'daki
bir yuzyilhk uzak kalmadan sonra, ancak Taspar kagan doneminde tekrar Buddhist
cevreyle temasa gecen Turklerin, kendi uUlkelerinde Turk kaganlarinin himayesinde
gerceklestiriien bu Buddhist faaliyet sirasinda, Cinceden ve/veya dogrudan Sanskritten
veya Sogd ve Tohar dilleri araciligi ile Turkgeye cevrilen erken tarihli boyle Turkce
Buddhist eserlerin bagina ne gelmigtir, bunlari hentz bilmiyoruz. Bu bilinmezlik, bu erken
tarinli Tarkge dini igerikli geviri eserler igin hangi alfabenin kullanildigi sorusu igin de
gecerlidir. Tarklerin yazili ¢aglarinin bu erken donemlerinde es zamanli, fakat farkli
kullanim alanlarina sahip olarak farkh alfabeler, ve 6zellikle dar din gevreleri igin gecerli
olmak Uzere farkh diller ve alfabeler kullanildigini distinmemek elde degildir.

Muhtemelen Kok Tirk kaganhiginin 1. déneminde, idarenin basinda olanlar dil ve alfabe
konusunda kullanim alanlarinin sinirlarini gizdikleri ¢ok dilli ve ¢ok alfabeli bir yapilanmayi
tercih etmislerdi: Butin halkla beraber gunlik hayatta Tulrkge ve Turk runikleri; yonetim
islerinde ve diplomatik faaliyetler icin egemenlik gostergesi olarak Turkce, yine kaganlik
ailesinin kimlik alameti olarak yalnizca Turkge, yazida ise yaygin olarak Turk Runikleri,
fakat Sogd alfabesi de; ticari faaliyetler ile bundan dogan hukuki muameleler igin
tlccarlarinin yazisi ve dili dolayisi ile Sogd alfabesi, belki hukuki belgelerde Sogdca (bdyle
olmakla beraber, meseld madeni paralarda goruldugu gibi yonetenlerin etnik kimligi ile
iliskilendirilecek hukimranlk ad ve alametlerine énem verilerek!); dini hayatta, 6zellikle
manastir cemaatlerinin yeni din tasiyicilarina goére degisen yazilar ve dilleri (dilde Sogdca,
Toharca, Orta Farscga; yazida Sogd, Br#hmO vb., ama Kok ~ Turk Te]rici iseler Turkce ve
Tark Runikleri, ve baslangigta hangi yeni dinden olurlarsa olsunlar, kendi 6zellerinde Tark
Runikleri).'®

Dil ve yazidaki bu tablo genigleyerek, etnik hayatiyet kadar, etnolinguistik hayatiyeti de
surduren ya da yok edebilen degisme ve yenilenmelerin dis faktorlerine bagl olarak
kullanim yogdunlugu, niteligi ve derecesindeki farklarla (ve hatta artip ¢ogdalarak, mesela
GrekgeGrek yazisi, Orta FarsgaM#ni yazisi, Ibrancaibrani yazisi, Kilise SlavcasiKiril yazisi
gibi) Ashihna ailesinin de mensup oldugu genis “Turk” kultir cevresinin ¢ikardigr “Kok
Turk” 6ncesi ve sonrasi ic Asya’ya hakim (: bat’da Kerc'in batisindan dogu’da Kadirkan
daglarina, guneyde ise Hotan’a kadar uzanan genis alan Gzerindeki) eski ¢aglarin butin
“Turk” soylu siyasi olugumlari igin de gecerli gibidir.

Bir konugma dilinin yazil dilden yazi diline gegisinde asil etkenin guglu devlet hakimiyetine
bagli olusu dikkat cekicidir. Bu olgu, daha net bilgilere sahip oldugumuz Kokturk
devletinden baslayarak Turk dili icin de gegerlidir. Diyebiliriz ki, doguda Turk boylar
ittifakinin gergeklestigi Kokturk devletinin I. Hanedan doneminde Turk dilinin Oguz tipli kolu
coktan konusma dili seviyesinden yazih dil, hatta devlet dili olma 6zelligini de kazanarak
yazi dili olma surecine erismis, bu durum Il. Hanedan déneminde daha da pekiserek
standartlagsmis ve yayginlik bulmustu. Yukarida s6zu edilen Menandros’un tarihinde gecen
istami Yabgu'nun Bizans imparatoruna géndermis oldugu 568 tarihli mektup K&k Tiirk
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kaganliginda bir devlet divaninin oldugunu ve devletler arasi yazigsmalarin buradan
giktigini gésteriyor. Sir G. Clauson, bu divanin bizzat istami Yabgu’nun emriyle 6. yizyilin
uguncu g¢eyreginde kuruldugunu ve dogrudan diplomatik iligkilerde bulunmak maksadiyla
Runik alfabenin duzenlendigini belirtir, bu divan ayni zamanda resmi gorevlilere
okumayazmanin da 6gretildigi bir yer isini de goriyordu.®

Tabgaglarda oldugu gibi (Boodberg 1936: 170) Kok Turk doneminde de yazicilara *bitiggi
(n) veya *bitkaci, ‘divan’a ise bitiglik denmis olmalidir. “Devletin yazi iglerinin yGrataldugu
ve batun yazigmalarin saklandigi yer” anlaminda bitiglik kelimesi anli Cinli rahip Hsuan
Tsang’in Biyografisinin Turkge gevirisinde taniklanmistir.

Kok Turk ordosunun muhaberati iglerinin, kaganlk yazitlarinin Kok Turk devlet okullarinda
yetigtirilen profesyonel yazicilar tarafindan yapildigi dusunudlmektedir. Mesela, Sir G.
Clauson, D. Vasil'ev gibi alimler Kék Turk devletinin ikinci dénemine ait buyik kaganlk
yazitlarinin; Kol Tegin ve Bilga Kagan yazitlarinin Yollug Tegin tarafindan, Tonyukuk
yazitinin ise bizzat Tonyukuk tarafindan taslaklarinin hazirlandiktan sonra tas yazicilarca
anityazitlara hakkedildigini/yazildigini belirtirler.?°

Il. Eski Turkce Eserlerin Yaziminda Kullanilan Yaz1 Sistemlerni

Eski Turk ¢aglarindan bugune kalan metinler Turklerin kendi dillerinin yaziminda birden
cok alfabeyi kullandiklarini géstermektedir. Tengrici Turklere ait metinlerin hemen hepsi
Tdrk Runik alfabesi ile yazilidir. Batin Avrasya alaninda batida Avarlar, Bulgarlar,
Hazarlar v.d. arasinda ve bitin I¢ Asya'da Tirk Runik alfabesi Tirkgenin yaziminda
Tarklerin kendileri tarafindan kullanilan asil alfabe degerinde olmustur. Eski Tlrk caginda
olusan yeni din gevreleri pesinden yeni alfabeleri de getirmigtir. Turkler, yeni dinlerin
"kutsal metinleri’nin yazildigi alfabeleri alip dillerinin yazimina uyarlamasini bilmislerdir.

Maniheist Turkler arasinda Mani ve Uygur alfabeleri kullaniimistir; Tark Runik alfabesi ile
yazili az sayida metin de vardir. Buddhist Turk ¢gevresinden kalan metinlerde alfabe daha
cesitlidir. Buddhist Turklerden sinirli sayida Sogd, Br#hmO, Tibet alfabesi ile yazili Turkge
metinlerimiz bulunmaktadir. Ancak Uygur alfabesi Eski Turkgenin ge¢ donemlerinde artik
iyice yayginlik kazanmig, Kasgarli Mahmut'un da belirttigi gibi genel "Turk alfabesi” héline
gelmistir. Eldeki metinlerden Hristiyan Turklerin de Uygur alfabesi yaninda Sdiryani
alfabesini kullandiklari bilinmektedir.

Eski Turk ¢gagi cografyasinin batisinda Tuna Bulgarlari arasinda Turkgenin yaziminda Turk
Runik alfabesi yaninda Grek alfabesinin de kullanildigini belgeleyen yazitlar bulunmustur
(Tekin 1987).

Sogd ve Uygur Yazilari, Eski Turkcenin ge¢c donemlerinde en yaygin kullanilan alfabe
olmustur. Uygur alfabesi Sami yazilarinin Arami grubuna giren Sogd alfabesinden
gelistirilmigtir. Bugun hem Buddhist hem de Maniheist ¢evrelerden kalma bu alfabe ile
yazilmig zengin bir Tlrkge killiyata sahibiz. Alfabe aslinda, Buddhist Turkler arasinda
once Buddhist literatire ait eserlerin yazimi igin kullaniimig, sonra yayilarak butun
maksatlar i¢in kullanilan bir alfabe niteligini kazanmigtir. Baglangi¢ta Buddhist eserlerin
Tlarkgede yazimi igin dogrudan Sogd alfabesinin kullanildigi, zaman iginde bu alfabenin
ortografik olarak gbézden gegirilip standartlastirildidi eldeki birka¢ dogrudan Sogd
alfabesiyle yazilmig metinden bilinmektedir.
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Br#fhmO vyazisi, i¢c Asya’da oldukca erken bir zamanda yalniz Sanskrit dili icin degil,
Turfan, Karasahr havzasi ve Kuga gevresi ahalisinin dili*! ile Hotan havzasindaki Saka
ahalinin dili icin de kullaniimisti. Bugun elimizde az sayida da olsa, Kuzey Turkistan
Br#hmOsinin bir alt tarindn temel alindid1 SanskritTurkce iki dilde veya yalnizca Turkge
metinler vardir. Bunlarla ilgili ilk toplu nesir A.von Gabain tarafindan yapilmistir (TT VIII).
Bu nesirdeki metinlerden iki dilli olanlari (AH) yan yana cevirilerdir; Buddhist Sanskrit
metinler tek sozclik veya ibareler halinde Sanskritini takip ederek ayni sirada
cevrilmiglerdir. K, N, O yalnizca Turkgede Buddhist metinlerdir. Diger metinlerin ikisi (I, M)
tipla, biri (L) astronomi ile, biri de (P) takvimle ilgilidir.

A.von Gabain, bu k&gida yazili Br#hmO harfli Turkge metinlerin tarihinin, kagidin niteligine
bakarak 10. ylzyila ait olabilecegini distinmektedir. Bununla birlikte, Clauson, en azindan
Br#hmO yazisinin Turkgede ilk kullaniminin ¢ok daha erken bir tarihte olmasi gerektigi
gorusunu acgikga belirtir (1962: 92). Maue, Br#hmO harfli Turkgce metinlerin 9. ve 13.
yuzyilar arasinda tarihlendirilmesi gerektigini disunadr, bunlarin Toharca malzemeyle iligkili
olanlari daha erken tarihlidirler. Br#hmO yazisinin kullanimi, Dogu Turkistan’in Buddhist
karakterini kaybetmesine kadar surmustur (RonaTas 1991: 69). Maue, toplam 79 parca
veya birim olan Br#hmO harfli metinleri dort grupta inceler: (1) SanskritTurkge iki dilli
metinler, 57 adet; (2) Br#hmO harfli Turkge metinler, 14 adet; (3) Br#hmO glossalariyla
Uygur alfabesiyle yazili Turkce metinler, 7 el yazmasi; (4) Br#fhmO so6zclklerin dahil
edildigi Uygur alfabesi ile yazili Turk¢ce metinler, 1 el yazmasi (Zieme 1984; RonaTas
1991: 69). Bunlar, Sengim, Xoco, Murtuk ve Yarxoto’da bulunmuslardir, halen Mainz'da
muhafaza edilmektedirler.??

Tibet Yazisi ile yazili Turkge metinlerin varhdini bilim ¢evresine ilk P. Pelliot duyurmustur
(1921). Pelliot tarafindan Tunhuang’da bulunan ve bugin Pelliot tib. 1292 numara kaydiyla
Bibliothéque Nationale’de bulunan bu metin bir Buddhist mesele kitabidir (catechizm). Bu
onemli metin Gzerinde son olarak MaueRoéhrborn (1985, 1986) ve Moriyasu (1985)
durmusglardir.

Pelliot tib. 1292 numarali Tibet harfli Turkce metin disinda, Berlin’de, Staatsbibliothek
Preussicher Kulturbesitz’de saklanan 7 metin parcasi daha vardir. Bunlar (1) Mainz 329,
Sakiz Yukméak SNtrasinin 142161. satirlari, (2) Mainz 712, Altun Yaruq'takine benzer
bodhisattwa’larin ¢agriimasiyla ilgili metin, (3) Mainz 619, TIl. Y.59 Tu 1177, bir kismi Turk
bir kismi Tibet 6zel adlarinin oldugu bir liste, (4) Mainz 194a, 194b Tu.109, bir Buddhist
metinden kucuk bir parga, (5) Mainz, TIl Y. 35; (6) Mainz 196, Tu 113; (7) Mainz 637.
Clauson 14 metinlerinde gegen Turkge sodzcuk ve adlarin bir listesini Turkish and
Mongolian Studies adli eserinde vermistir.

Clauson, metinleri 8.10. yuzyillar arasinda tarihlendirmeyi kabul eder (1962: 97-100).

lll. Tark Runik Yazih Kiilliyat

Eski Turk ¢agina ait ¢ok sayidaki, cevre ve alana bagl olarak c¢esitlilik gosteren Turkce
malzeme icinde Turk Runik harfleriyle yazili olanlari, istisnalan ile Tark Tengri dini
cevresindeki Turklere aittir. Bu cevrenin yaylimi Gineydogu Avrupa’dan buglin Saha
Tarklerinin yasadigi Saha Yeri'ne kadar uzanir. Bu genis Avrasya cografyasi Uzerinde
kimeler hélinde rastlanan Turk Runik harfli Turkge metinler grubu alfabe varyantlari
yaninda, yazildiklari malzeme ile yazma bic¢imi ve malzemesi, yogunlastiklari bolgeler ve
tlr cesitlilikleri bakimindan farkliliklar da goésterir. Bu farklilikta, siphesiz bu metinlerin
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VXIIIl. yuzyilllar arasina dagilmasi yaninda, onlari buglne birakan Turk boy ve boy
birliklerinin kimlikleri, onlarin birbirleriyle olan ilgileri ve etkilesimleri de rol oynamigtir.

Tdrk Runik harfli metinlerin dili meselesinde ulasilabilecek ¢dzimlerin yukarida pek
kabaca belirtimege calisilan konularin aydinlanmasina yarayacagi tartismasizdir.
Belirtilen tarih ve cografyaya yayilmis metinlerin dilinin hangi yol ve yaklasimla incelenmesi
meselesi apayri bir tartisma konusudur. Bununla beraber butin bu malzemeyi tek ve ayni
zaman kesitinin malzemesi sayarak incelemenin mumkin olmayacagi agiktir. Yaklagik
olarak 78 yuzyillik bir zaman dilimine yayilan,?® ¢ogu tarihlendirilemeyen ve bulyik bir
kismi kisa yazilar olan Turk Runik harfli metinlerin dili bir yandan zaman faktérinin ortaya
cikardigi farkhliklari gosterirken, bir yandan da farkli agiz 6zelliklerini yansitan malzemeyi
barindirmaktadir. Kisi agizlarindan boy agizlarina, edebi dil, hatta devlet diline kadar
uzanan bir dil malzemesiyle karsimizda duran Turk Runik harfli metinlerin dili Gzerinde tek
tek calismalar yapilmamis degildir. Ancak bunlarin butind g6z o6nune alan calismalar
olmadigi da bilinmektedir.?*

Burada Turk Runik yazisinin kokeni Gzerindeki gorislere girisilecek degildir.?> Ancak "Tulrk
Runik Metinler Killiyati”’nin hem zaman hem de cografyanin yarattigi faktorlerle birden ¢ok
yazi varyantini gosterdigi tespit edilebilir: Mesela, Asya alanina yayili metinler alfabe
varyantlarina gore Orhon yazisi ile yazili metinler, Yenisey yazisi ile yazili metinler
(Yenisey yazisi, Guney Yenisey yazisi ile yazili metinler), Talas yazisi ile yazili metinler,
Bati Tirkistan Tiirk Runik yazisi ile yazili metinler (Aciktas yazisi ile yazili metinler, isfara
yazisi ile yazili metinler) olarak gruplandirilabilir. I.L. Kizlasov Tirk Runik alfabe
varyantlarini AvrupaAsya ve Asya Runik alfabeleri olarak iki ana gruba ayirarak
AvrupaAsya grubunda Don, Kuban, Giiney Yenisey, Aciktas ve isfara Runik alfabelerini;
Asya grubunda da Yenisey, Orhon ve Talas alfabelerini degerlendirir.?®

Tlrk Runik alfabesi ile yazili metinler yazildiklari malzemeye goére ana hatlariyla su sekilde
gruplandirnlabilirler: (1) Sert (tas) levha ve kayalar Uzerine yazilmig anit yazitlar, (2) Cesitli
nesneler Uzerine yazilmis kisa yazitlar, (3) Metal (tabak, para v.b.) Uzerine yaziimig
yazitlar, (4) Keramikler Gzerine yazilmis yazitlar, (5) Kayalar Gzerindeki grafitler, (6) Kalem
veya firca ile kagit veya tahta tzerine yazilmis metinler.

Mevcut metinlerin, janrlarina gore en ayrintili dagihmi (Kizlasov 1991)'de yapiimistir. Alt
gruplandirmalar ve/veya eklemeler yapilabilirse de bu tasnif simdilik, yazitlarin icerik
analizlerine bagll yapiimis en iyi tasnif olarak goériunmektedir. Kizlasov Turk Runik harfli
metinleri janrlarina gore (1) Mezar yazitlari (2) Sinir yazitlari, (3) Adina yazitlar, (4) Dua
yazitlari, (5) Ayin sonrasi yazitlari, (6) Tovbeistigfar yazitlari, (7) Ovgi yazitlari, (8)
Ziyaretci yazitlari, (9) Sihir s6zt yazitlari, (10) Agiklama yazitlari, (11) Sahibini bildiren
yazitlar, (12) Esenlik dileme yazitlari olarak gruplandirmistir.

Tark Runik harfli metinlerin bdlge dagilimlarina bagh olarak da 6nemli galigmalar
yapiimistir. Bunlarin basinda D.D. Vasil'evin Grafigeskiy fond pamyatnikov tyurkskoy
runiceskoy pis’mennosti aziatskogo areala (Moskova 1983) ile i.L. Kizlasov’'un Runigeskie
pi’'smennosti yevraziyskix stepey (Moskva 1994) adli eserleri gelmektedir.

Asagida, Turk Runik Harfli Metinlerin Dili baglikli arastirmayi yapan yazi sahibinin
calismasina esas aldigi Asya grubu Turk Runik harfli metinlerin alan dagihmina bagli
olarak yaptigi temel tasnif ana hatlariyla gésterilmektedir.
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A. Asya Alani Tirk Runik Harfli Yazitlarin Bolgelere Gore Dagilimi.?’

1. Bati Turkistan’da

Kazakistan'da: 1. Geyik Tasvirli Kemik Plaka, 2. Kerpi¢c Uzerine Yazit, Sirdariya, 3. Balgik
Mihir Uzerinde Yazit, 4. ili Ayna Epigrafisi, 5. Cambul Miizesinden heykel izerinde yazit,
6. Kegen yaziti, 7. lli nehri havzasi, bronz yiizik (izerinde isaretler, 8. Tamguluktas kayasi
yaziti, 9. Gimis ayak (kap) Uizerinde runik benzeri yazit, 10. irtis aynasi lizerinde yazi, 11.
Talgar kasabasindan agirsak (AlmaAti yoresinden), 12. Kizilkum yaziti, Ozbekistan ve
Tacikistan’da I. 1. KalaiKafir (isfara 1), 2. KalaiBolo | (isfara II), 3. KalaiBolo Il (isfara Ill), 4.
KizilPilyau (isfara 1V), 5. OsXona’dan fragmen, 6. Margelan civarindan gigim Uzerinde
yazi, 7. Fergana sehri civarindan keramik tzerinde fragment, 8. Uzgen sehri civarindan
keramik Uzerinde fragment, 9. Begovat sehri civarindan kap Uuzerinde yazi, 10.
Mugxon’dan bronz yuzuk Gzerinde yazi, 11. KuvaSay nehri kiyisinda bulunmus kase kirigi
uzerinde dort isaretten olusan fragmen, 12. Kuva'’dan fragmen, 13. Endican’dan gugim
Uzerinde Runik yazit, 14. KalaiKafirnigan Yaziti |, 15. KalaiKafirnigan Yaziti Il, Il. 16. Mug
daginda, Sogd’dan el yazili dokiman, Kirgizistan’da, Kuzeyinde: Talas |, 2. Talas I, 3.
Talas Ill, 4. Talas IV, 5. Talas V, 6. Talas VI (TerekSay), 7. Talas VIl (Aciktas/Talas
Deynegi), 8. Talas VIII, 9. Talas IX, 10. Talas X, 11. Talas Xl, 12. Talas XllI, 13. Talas XIlI,
14. Talas AlaToo Kaya Epigrafisi, 15. KoySari, 16. Karatal, 17. Urcara’dan ayna Ustinde
yazl., Guneyinde: 18. BatkenAktepe’den yazit pargasi, 19. KaraBeyit Kurganindan Dikili
Tas.

2. Dogu Tiirkistan’da

A. Magara tapinak ve diger malzeme uzerine yazih metinler 1. Dunhuang’daki 8.
magaratapinaktan grafitler, 2. YarXoto Buddhist tapinaginin meskin magarasindan
grafitler, 3. Dogu Turkistan’dan ayna, 4. Turfan yakinindaki magaratapinaktan grafitler; B.
Kagida yazili metinler I. ingiltereSir Aurel Stein kolleksiyonundaki 12 parca metin 13.
8212/76. (Miran’dan dort kuguk fragmen (DTSI kodu ThS 1)), 4. 8212/77. (Dunhuang’dan
fragmen Il (DTSI. kodu ThS I1l1)), 59. 8212/78. En eski atasdzlerini ihtiva eden birbirinden
ayri bes pargalik Turk runik harfli metinler, 10. 8212/79. Yukaridaki 8212/78 numarali
metnin son parcasi A ylzunde 1, B ytuzinde 2 str. olmak Uzere 3 str.lik Turk Runik harfli
metin, 11. 8212/104. Sekiz Yukmek’teki Turk Runik harfli tek satir, 12. 8212/161. Irk Bitig
“Fal Kitabi” Il. JaponyaKont Ozani Kozui kolleksiyonu (Ryukoku Universitesi) 13. Nr. 8129.
lll. Rusya Federasyonu’'nda 14. Toyuk’ta bulunan 6 str.ik Turk runik harfli metin. IV.
FransaBibliotheque Nationale’de Pelliot, Tibetgce Bolumunde. 15. Nr. 2132 V.
AlmanyaBerlin Kolleksiyonundaki 34 parca Turk runik harfli metin A. Staatsbibliothek’de
bulunan metinler 1. Mz. 167 (T | D 20), 2. Mz. 169 (T | x 21), 3. Mz. 171 (T M 340), 4. Mz.
172 (T M 330), 5. Mz. 173 (T Il D 19), 6. Mz. 174 (T Il D 52K), 7. Mz. 175 (T M 337 x), 8.
Mz. 377 (T Il T 20), 9. Mz. 383 (T Il K), 10. Mz. 385 (T M 337), 11. Mz 386 (T M 533), 12.
Mz. 387 (T Il D B 227), 13. Mz.388 (T M 326), 14. Mz. 400 (T 1), 15. Mz. 402 (T M
337339), 16. Mz. 403 (T M 335337), B. Museum fir IndischeKunst (MIK)'da bulunan
metinler 1. T M 327MIK Il 34a/b, 2. T Il T 20MIK III 34b, 3. MIK 11l 200b C. Akademie der
Wissenschaften der DDR’de bulunan metinler 1. U. 5 (T M 342), 2. U. 171 (T M T 20) a/b,
3.U.172 (T I D 67),4.U.173(...), 5. U. 174 (T M 336) a/b, 6. U. 175 (T M 57T m 339), 7.
U. 176 (T M 3267?), 8. U. 177 (T M 341), 9. U. 178 (T M 328), 10. U. 179 (T M 334), 11. U.
180 (T M 331), 12. U. 181 (T lIT x 6), 13. M. ... (T M 407), C. Kaybolmus olanlar 1. T Il T
14 (Toyok Il. (DTSL’ye gére kodu ThB)), 2. T M 332,

10
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3. Mogolistan’da

Coyr Yaziti, 2. HangidayHad Yaziti, 3. Ongin Yaziti, 4. KélicCor (iheHuséti) Yaziti, 5. ihe
Ashete (H6lAsgat) Yaziti, 6. ih Hanuy Nuur Yaziti, 7. K&l Tigin Yaziti, 8. K&l Tigin Aniti
Kaplumbaga kaide Uzerindeki yazit, 9. Kol Tigin Kulliyesinden iki isaretli kerpig, 10.
Tonyukuk Yaziti, 11. Tonyukuk harabelerindeki sivalar Uzerinde yazilar, 12. Bilge Kagan
Yaziti, 13. HoytoTamir Yazitlar X, 14. Sivet Ulan’dan tamga stela ortasinda bazi Runik
graflar, 15. MoyunCor (SineUsu) Yaziti, 16. Tez Yaziti, 17. Terh (Taryat) Yaziti, 18.
Sevrey Yazitl, 19. Suci Yaziti, 20. Karabalgasun Yazitlari 1ll, 21. Gurvan Mandal Yazitlari
ll, 22. BayanUlgey Acit Nur Yaziti, 23. Gurvaljin Uul Yaziti, 24. Ar Xanangiy Yaziti, 25.
Beger Yazitlari IIV, 26. Kutlug yazih Tamga Yazit, 27. Para, 28. Zuriyn ovoo Yaziti
(SomonTes), 29. Tevs Yazitlari Il (Arts Bogdo), 30. Hutag Ula Yaziti, 31. Doloodoy Yaziti
(Ulankom), 32. Tomor Tsorgo Yazitl, 33. Har Tsagaan Us Yaziti, 34. Agit Nuur Yazitlari Il
(Ovs Aymagi), 35. Kitap Uzerindeki Turk Yazisi/Sahte Yazit, 36. Darvi Yazitlari 11l (Tsagan
Tolgoy Il1), 37. Ovér Dérvélji Yaziti, 38. Hanan Had Yaziti (YamaniUs), 39. Tsahir Yaziti,
40. Ovor Dorvélji Yaziti, 41. Orik Had Yaziti, 43. Rasaan Had Yazitlar Il (Hentey lllI),
44. Tsenher Mandal Yaziti (Hentey |), 45. Yayimlanmayanlar,

4. Giineydogu Sibirya’da

Daglik Altay’da: 1. Katanda, 2. Tuyaxta, 3. Kuray lll, 4. Cang, 5. MendurSokon 1V, 6.
BiciktuBoom llIl, 7. KosAgag, 8. TalduAyri, 9. inen, 10. JalgizTiibe Ill, 11. Kalbak Tas IXIl,
Yenisey Havzasinda:?® 1. Y1. UyukTarlak Yaziti, 2. Y2. UyukArjan (UyukArxan) Yaziti, 3.
Y3. UyukTuran Yaziti, 4. Y4. OttukDas | (“Tuva B stelasi”), 5. Y5. Barik |, 6. Y6. Barik Il, 7.
Y7. Barik lll, 8. Y8. Barik IV, 9. Y9. KaraSug Yaziti, 10. Y10. Elegest |, 11. Y11. Berge, 12.
Y12. AlduBel |, 13. Y13. Caa Hdl I, 14. Y14. Caa Hdl 1, 15. Y15. Caa Hdl lIl, 16. Y16. Caa
Hol IV, 17. Y17. Caa Hol V, 18. Y18. CaaHdl VI, 19. Y19. Caa Hal VII, 20. Y20. Caa HAl
VIII, 11.Y21. CaaHdl IX, 13. Y22. CaaHOdl X, 14. Y23. CaaHdl XI, 15. Y24. XayaBaji |, 16.
Y24/2 XayaBaiji Il, 17. Y24/3 XayaBaiji Ill, 18. Y24/4 XayaBaji IV, 19. Y24/5 Xaya Baji V,
20. Y24/6 XayaBaiji VI, 21. Y24/7 XayaBaji VII, 22. Y24/8 XayaBaji VIII, 23.

Y24/9 XayaBaji I1X, 24. Y24/10 XayaBaji X, 25. Y24/11 XayaBaji XI, 26. Y24/12 XayaBaji
XIl, 27. Y24/13 XayaBaji XIll, 28. Y24/14 XayaBaji XIV, 29. Y24/15 XayaBaji XV, 30.
Y24/16 XayaBaji XVI, 31. Y24/17 XayaBaji XVII, 32. Y24/18 XayaBaji XVIII, 33. Y24/19
XayaBaiji XIX, 34. Y24/20 XayaBaiji XX, 35. Y24/21 XayaBaiji XXI, 36. Y25. Oznagennoe |,
37. Y26. Ocur (“Aguri”), 38. Y27. Oya, 39. Y28. AltinKol |, 40. Y29. AltinKal 11, 41. Y30.
Uybat I, 42. Y31. Uybat I, 43. Y32. Uybat Ill, 44. Y33. Uybat IV “UzunOba I”, 45. Y33/2.
Uzun Oba II, 46. Y34. Uybat V (“KaraKurgan”), 47. Y35. Tuba |, 48. Y36. Tuba Il, 49.
Y37/1. Tuba Il “Bogatir”, 50. Y37/2. Tuba IIl “Bogatir”, 51. Y38/1. AkYUs | (Togus As I),
52. Y38/2. AkYuUs Il (Togus As Il), 53. Y39/1. KaraYus | (Sulek 1), 54. Y39/2. Suilek II, 55.
Y40. Tasoba, 56. Y41. XemcikCirgaki, 57. Y42. BayBulun | (“Minusinsk Mizesi Kitabesi”),
58. Y43. KizilCiraa |, 59. Y44. KizilCiraa Il, 60. Y45. KojeeligXovu, 61. Y46. Telee, 62.
Y47. Sici (bkz. Mogolistan 19), 63. Y48. Abakan nehrinden Yazit, 64. Y49. BayBulun Il
(“Tuva’'dan ilk Yazit”), 65. Y50. Tuva “B” Steli (“Tuva’dan ikinci Yazit”), 66. Y51. Tuva “D”
Steli (“Tuva’'dan Uglincl Yazit”), 67. Y52. Elegest Il, 68. Y53. Elegest Il (‘Elegest II”), 69.
Y54. OttukDas Yaziti lll, 70. Y55. Tuva “G” Steli, 71. Y56. Malinovka, 72. Y57. Saygin
(“BorbakArig”), 73. Y58. KezekXuree, 74. Y59. XerbisBaari, 75. Y60. SargalAksi, 76. Y61.
SuglugAdirAksi, 77. Y62. KanmuldigXovu, 78. Y63. OrtaaXem, 79. Y64. OttukDas
Kitabesi Il, 80. Y65. KaraBulun I, 81. Y66. KaraBulun |l (Bagir Kitabesi), 82. Y67.
KaraBulun I, 83. Y68. EIBaji, 84. Y69. CerCarik, 85. Y70. Elegest IV (“IrXol’”), 86. Y71.
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Podkuninskoe, 87. Y72. AlduBel 1I, 88. Y73. iyme |, 89. Y74. Samagaltay, 90. Y75.
KutenBuluk, 91. Y76. Ayna Pargasi |, 92. Y77. Ayna Parcasi I, 93. Y78. Para |, 94. Y79.
Para I, 95. Y80. Kemer Kayidindan Plaka (Bellik Kéyu), 96. Y81. KopyonAltin Kap | (“Altin
Sdrahi”), 97. Y82. KopyonAltin Kap Il (“Altin Kip”), 98. Y83/GY6. Uybat VII (“Uybat gumus
kap”), 99. Y84. Ayna Pargcasi Ill, 100. Y85. Ayna Pargasi IV, 101. Y86.
TagTilsimOgurr’dan, 102. Y87. Tas Agirsak I, 103. Y88. AgirsakDamga, 104. 89. Ovyur |,
105. Y90. Owyur II, 106. Y91. Bedelig Valun, 107. Y92. DemirSug, 108. Y93. YurSayir |,
109. Y94. YurSayir I, 110. Y95. Xemc¢ikBom I, 111. Y96. Xem¢ikBom Il, 112. Y 97.
XemcikBom 1lI, 113. Y98. Uybat VI, 114. 99. OrtaaTey, 115. Y100. BayanKol, 116. Y101.
Baykolovo, 117. Y102 “Arjan II” kurganindan Yazili ve Bronz Plaka, 118. Y103 “Arjan II”
kurganindan Yazili ve Bronz Plaka, 119. Y104. Oznacennoe Il, 120. Y105. Tuva
Koleksiyonundan PLITA, 121. Y106. Cerbi, 122. Y107. Xadinnig, 123. Y108. UyukOorzak
[, 124. Y109. Uyuk Oorzak II, 125. Y110. UyukOorzak Ill, 126. Y111. Tepsey |, 127. Y112.
Tepsey Il, 128. Y113. Tepsey lll, 129. Y114. Tepsey IV, 130. Y115. Tepsey V, 131. Y116.
Tepsey VI, 132. Y117. Tepsey VI, 133. Y118. Turan |, 134. Y119. Sagl, 135. Y120.
Tugutlp Levhasi (“Krasnoyarsk Muzesi Yaziti 1), 136. Y121. Krasnoyarsk Muzesi Aniti
Stel I, 137. Y122. iyme Il (“lyme yakininda heykel duvari”), 138. Y123. Tepsey VIII, 139.
Y124. Tepsey IX, 140. Y125. Tepsey X, 141. Y126. Tepsey Xl, 142. Y127. Ayna V, 143.
Y128. Ayna Pargasi VI, 144. Y129. Ayna Parcgasi VII, 145. Y130. Ayna Pargasi VIII, 146.
Y131. Bronz Sove Pervazi, 147. Y132. Uybat VIl (“Uybat caatasa tasi”), 148. Y133.
Kopyon CaaTas TaslI, 149. Y134. UstSos, 150. Y135. Ust Kulog, 151. Y136. MugurSargol
I, 152. Y137. KresXaya (Firkali), 153. Y138. KaraYus Il (Ozernaya Yaziti |), 154. Y139.
Captik Tasi, 155. Y140. MugurSargol I, 156. Y141/GY8. Aymirlig Kurganindan Yay
Kihflari 1, 157. Y142/GY9. Aymirhg Kurganindan Yay Kiliflari I, 158. Y143. Ayna Parcasi
IX, 159. Y144. Novosyolovo, 160. Y145. MugurSargol Ill, 161. Lisi¢’ya | (Xakasya), 162.

Lisi¢'ya Il (Xakasya), 163. Kok Xaya (Yes n. Hakasya) Uzerinde kirmizi murekkeple yazit,
164. Kuna dagi kaya yaziti (Hakasya), 165. Beyskoe kdylinden Gumus Kama, 166. Bronz
Ayna Stari Knigi Kdyunden (Minusin Muzesi, Env. No. 5022), 167. Bronz ParaKamenka
Koéyu, 168. Bronz ParaKrasnoyarsk, 169. Devlet Ermitajindan Gumuis Kap (Env. No.
SK590),%° 170. Edegey |, 171. GY1. Siilek Il (Y39/str. Il. Kara Yis), 172. GY2. Silek IV
(Y39/str. Ill. Kara Yus), 173. GY3. Sulek V (Y39/str. IV. Kara YUs), 174. GY 4. Sulek VI
(Y39/str. VI. Kara Yus), 175. GY5/12. Minusin Muzesindeki Agirsak, 176. GY7. Sargol,
177. GY10. Ozernaya Il, 178. GY11. Turan Ill, 179. GY12. Edegey Il, 180. GY13. Edegey
[ll, 181. GY14. Cinge, 182. GY15. Edegey IV, 183. GY 16. Edegey V, 184. GY17. Edegey
VI, 185. GY18. Karban, 186. Diger Yenisey yazitlari,

5. Kuzeydogu Sibirya’da

Yukari Baykal ve Lena kiyisinda:1. Petrovsk Yazisi, 2. Davidovsk Yazisi, 3. “Pisaniy”
adasindaki Yazit, 4. Kurtuhay Yazisi, 5. “Siskin Kadin Kam”, 6. Kogug Yazisi, 7.
SaganZaba Koyundaki Yazi, 8. Kuguk Tas (Popovoy kdyunden 1 km. de. O'hon rayonu),
9. Manhay Kayasi I, 10. “Krest” Yaziti, 11. Hashay, 12. Agirsak |, 13. Agirsak I, 14.
AsagiUngin kasabasindan asik kemigi uzerindeki yazi, 1516. Siine nehri agzi asagisinda
runik benzeri isaretler, 17. Tas alet Uzerinde yazi, 18. Ussuriyska'dan tas parga Uzerinde
runik benzeri yazi.

IV. Maniheist ve Buddhist Cevre Tiirk Kiilliyat:

Maniheist ve Buddhist Turk c¢evrelerinden kalan eserler Dogu Turkistan ve Tunhuang
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bolgelerinde 1890’larda baslayan ve bugun de suren ekspedisyonlarla ortaya
cikarilmiglardir. Yuzyilin baginda yapilan arastirma gezileri sirasinda bulunan eserler
bugun dunyanin ¢esitli kUtuphane ve arsgivlerinde saklanmaktadirlar.

Dogu Turkistan’a arastirma gezileri ilk Ruslar tarafindan dizenlenmigtir. Ilk Rus
ekspedisyonu G.E. GrummGrjimaylo ve M.V. Pevtsov tarafindan 18891890 yilinda
gerceklestiriimistir. Daha sonraki 1909-1910, 1914-1915 tarihli Rus ekspedisyonlarinin
basinda S.S. Oldenburg bulunmustur. S.E. Malov da 1909-1911 ve 1913-1914 tarihli alana
yaptigi gezilerinde dnemli yazmalar elde etmistir. Dogu Turkistan’in Rus isgali donemine
rastlayan bu dénemde, N.R. Petrovskiy ve N.N. Krotkov gibi Carlik Rusyasinin resmi
gorevlileri de topladiklan dil yadigéarlarini Moskova’'ya gondermislerdir. Rusya Bilimler
Akademisi kolleksiyonu, 6nce Kulca’da daha sonra da Urumgci'de goérev yapan N.N.
Krotkov’'un topladigi 4,073 parcayla zenginlesmigtir. Bugun bu yazmalarin hepsi St.
Petersburgdaki institut Vostokovedeniya’da saklanmaktadir.

Bugiin Ingiltere’de, British Library’de Stein Kolleksiyonu icindeki Dogu Tirkistan ve
Tunhuang kaynakli yazmalar Marc Aurel Stein’in 1900-1901, 1906-1908, ve 1913-1915
tarihlerinde yaptigi U¢ arastirma gezisinde elde ettigi malzemeye dayanir.

Dogu Turkistan’a ayni zamanlarda, Albert Griinwedel ve Albert von le Coq baskanhginda
Almanlar da arastirma heyetleri gondermislerdir. 1902-1903, 1904-1905, 1906-1907 ve
1913-1914 yillarinda yapilan dort arastirma gezisi sirasinda binlerce yazma pargalari
toplanmigtir. Bunlar bugun BerlinBrandenburgische Akademie der Wissenschaften’de
Turfansammlung iginde ve Berlin'de Museum flr Indische Kunstta in Berlin’'de
korunmaktadirlar. Akademi’nin Turfan Aragtirmalari bolumu bugin bu metinlerin bir
kismini internet ortamina aktarmaya baglamistir.

Fransa’daki Turkge Buddhist yazmalar, Paris’te Bibliothéque Nationale ve Muée Guimet'de
saklanmaktadirlar. Bu yazmalarin asil bolimunad P. Pelliot’nun 1906-1909 yillarinda yaptigi
arastirma gezisinde elde ettikleri yazmalardir. Bunlar J. Russel Hamilton tarafindan
islenmistir (1971, 1986).

Japonya'daki Tiirkge metinler Kont Otani tarafinda finanse edilen {i¢c arastirma gezisiyle
elde edilmis parcalardir. Bu arastirma gezileri 1902-1904 (Kont Otani baskanliginda),
1908-1909 ve 1910-1914 yillari arasinda duzenlenmistir. Son iki arastirma gezisi
Tachibana Zuiché baskanliginda yapilmistir. Bugun bu gezilerden elde edilen yazma
parcalarinin hemen hepsi, Kyoto’da Rydkoku Universitesi kitiphanesinde bulunmaktadir.
Japonya’da Otani kolleksiyonu disinda, Nara’da, Tenri Kiitiiphanesinde ve Kyoto’da Fuijii
Ydrinkan Muzesinde ve Nakamura Fusetsu kolleksiyonunda bazi Turk¢ce yazma pargalari
bulunmaktadir.

Bu sayilan kolleksiyonlarin disinda, Cin Halk Cumhuriyeti’'nde, cesitli enstitl arsivlerinde
ve Pekin Milli Kitiiphanesinde, Stockholm’de Folkens Museum’da, Helsinki Universitesi
Kitiiphanesinde, istanbul Universitesi Kiitiiphanesi ile Ankara’da Etnografya Miizesinde
birka¢ yazma parcasi saklanmaktadir.

Buddhist ve Maniheist Turk arastirmalari, Aimanya’da F.W.K. Muller, Albert von le Coq’un,

Rusya’da W. Radloffun baslattigi c¢alismalarla bugin Tuarklik biliminin literatlrde
Uyguristik olarak bilinen ayri bir bilim dal halinde surdirtlmektedir.
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A. Maniheist Cevre Tiirk Kiilliyati

Maniheist bir Turk cemaatinin olusmasinin ilk resmi temeli Maniheizmin M.S. 762’de
Otilken Uygur Kaganliginda Bogu Kagan tarafindan devlet dini olarak kabuliiyle
atilmistir.>° Bu resmi tarihi Maniheist Tirk edebiyatinin da dogus tarihi olarak kabul etmek
mdmkuinddr. Dogu Turkistan’da bulunmus Maniheist Tulrklere ait yazmalarin bir
béliminin bu bolgeye gbgten dnceki dénemde, yani 840’tan dnce daha Otiiken’de iken
yazilmis olmalari gerektigi dusunulmektedir. Yine Turfan kolleksiyonu iginde bulunan
Manihey yazisi ile yazii Sogdca yazmalardan bir bolumdandn, Tuarkler tarafindan
yazdirildigr dusunulmektedir. Bu sonuca belgelerde gecen Uygur devlet adamlarinin
adlarindan variimaktadir. Gabain ayni sebeple bunlarin bir bélimuniin Otiiken Uygur
Kaganligi donemine, bir bolimanin de 850’den sonraki Hanliklar dénemine ait olabilecegi
belirtmigtir (Tezcan 1978: 284). Bu yazmalar iginde en énemlisi Magn#mag adl 825-832
yillari arasinda duzenlenmig bir ilahiler derlemesidir.

Maniheist Tuarkler arasinda kullaniimig iki temel alfabe vardir: Mani alfabesi ve Uygur
alfabesi. Mani alfabesi Maniheist Turkler arasinda daha sonra yerini Uygur alfabesine
tamamen terketmistir.

Maniheist ¢evreden kalan Turkge yazmalarin boyutlari ¢ok kuguktur. Yazilarin titiz ve
dikkatli ellerden c¢iktigi gozlenir. Noktalama isaretleri bakimindan da Buddhist ¢evreye ait
metinlerden kolaylikla ayrilir.

Maniheis Tirk edebiyatinin Uriinleri arasinda oykdiler,3! dini metinler, Maniheist miminlerin
uyacaklari kurallari anlatan metinler ve bir Mani manastiri yonetmeligi, tovbe dualari, dua
ve ilahiler kalmigtir. Manihesit Turkce eserlerin iglenisi A. von le Coq’un eserleriyle baglar.
Onun bir dizi halinde ¢ikan Manichaica (llll) adh eseri, Maniheist Turk arastirmalari
tarininde bugun de degerini korumaktadir. Daha sonra Berlin Kolleksiyonunda bulunan
Maniheist c¢evreden kalmis butin metin parcalari P. Zieme tarafindan iglenip
yayinlanmistir: Manichaischtlrkischa Texte (Texte, Ubersetzung, Anmerkungen), BT V,
Berlin 1976.

Berlin Brandenburg Akademisi Turfan Kolleksiyonunda saklanan Eski Turkgce metinlerin
dijital ortama aktarilmasi projesi kapsaminda yuruttlen “Vorislamische Altturkische Texte:
Elektronisches Corpus”Prelslamic Old Turkic Texts: Electronic Corpus” (kisa adi VATEC)
projesinin 6rnek CD’si; VATEC CD 1.0 (2001) icinde de Huastuanift metninin Uygur ve
Mani harfli nishalarindan parcalar (Londra nishasinin tamami, Berlin ve SaintPetersburg
nuashalarindan pargalar ile tamamlanmig bir metin olarak) ile 51 adet Mani ve Uygur harfli
fragman dijital ortama aktarilmigtir. 60 cilt halinde Misir ve Orta Asya Manihey metinlerinin
yayinlanmasinin hedeflendigi UNESCO ve UAI (Union Academique Internationale)
sponsorlugunda yuratilen uluslar arasi Corpus Fontium Manichaeorum projesinde, Tlrkge
metinler de yayin kapsamina alinmistir.®?

Dini 6gretiye ait metinler arasindaki iki yiltiz nom “iki Kék Kitabi’nin Mani'nin yazdigi 7
kitaptan biri olan Sabuhragan oldugu saniimaktadir. Bu ¢evreden sorucevap tarzinda
hazirlanmis ogreti kitaplari da kalmistir. Turkge olarak Maniheizmin dini kurallarini anlatan
metin pargalari ile ile manastir yonetimine ait metinler de bulunmaktadir.®® 10. yiizyil sonu
veya 11. yuzyil basina tarihlendirilen Manihey PothiKitabi L. Clark tarafindan islenmistir
(1982).
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Tovbe dualari metinleri icinde en 6énemlisi hem Mani hem de Uygur harfli gok sayida
yazma nushasi bulunan Huastvanift'tir. Nusha kritigi calismalariyla bugun elimizde tam bir
Huastvanift metni vardir. 15 boélimden olusan eser, Maniheist dini kurallarin
cignenmesinden dogmus olabilecek gunahlardan kurtulmak igin edilen dualari igerir.
Metinde once Maniheist kurallar belirtilir, sonra bunlarin gignenmesiyle islenen gunahlar
verilerek tovbe edilir. Eser Uzerinde F.W.K. Muller (1904), W. Radloff (1909), A. von Le
Coq (1991), W. Bang (1923), L. V. Dmitriyeva (1963), J.P. Asmussen (1965), P. Zieme
(1966) gibi alimlerin galismalari vardir.34

Maniheist Turklerden buglne Turkce okuduklari dua ve ilahi metinleri de kalmistir. Bunlar
arasinda hem on uyakla hem de son uyakla yazilmig manzum Turk edebiyatinin basarili
ornekleri vardir.

B. Buddhist Cevre Tirk Kiilliyat:

Buddhist Turk Edebiyatina Genel Bir Bakis. Buddhist Tlrk ¢evresinden buglin elimizde
hem dini hem de din disI zengin bir edebiyat bulunmaktadir. Yazmalarin cogu Sogd islek
yazisindan gelistiriimis Uygur alfabesi ile yazilmislardir. Dogrudan Sogd yazisi ile yazilmis
birka¢ parca disinda Br#hmO ve Tibet yazisi ile yazilmis az sayida yazma da vardir, bzk.
yukari. Metinler pustaka formatinda, Cin kitap tomari tarzinda, katlama kitap gibi cesitli
kitap bicimlerinde hazirlanmigtir. Yazmalar firca veya kalemle siyah mirekkep kullanilarak
yazilmiglardir. Bazi dini kelimeler igin kirmizi murekkebin de kullaniimis oldugu gorular.
Basma eserler, oyma bloklardan baski teknigi uygulanarak hazirlanmiglardir.

Tark Buddhist edebiyatinin buyik bir bolimu Cince, Tibetge, Sanskrit, Toharca, Toharca B
ve Sogdcadan yapilmis gevirilerdir. Az sayida telif eser de vardir. Eldeki ¢eviri eserlerin
blylk kismi Cinceden yapilmis olanlardir. Tibetgceden g¢evrilmis 16 metin bilinmektedir.
Dokuz adet dogrudan Sanskritceden ¢evriimis eser vardir. Ug¢ eserin Toharca
orijinallerinden cevrildigi saniimaktadir. Hangi dilden c¢evrildigi belirlenemeyen metinler de
bulunmaktadir.

Bildigimiz ¢evirmenler iginde en unluleri Besbalikh alim SilJgo Sali Tutu]’dur. Silgo Sali
Tutu]'un, Cinceden Turkceye yaptigi ceviriler arasinda Suvarnaprabh#sasottama SNitra,
unlid Cinli Buddhist rahip HstanTsang’in Biyografisi, NOlakanthalka] SNtra'y1 sayabiliriz.
Silgo Sali Tutu]'un bunlardan bagka cevirileri de vardir.

Bir diger alim, Maitrisimit nom bitig'i Toharcasindan c¢eviren Prajn#rakwita’dir. 13.
yuzyildan Besbalikh Antsa] ve Kuntsin Sali Tutu] bilinmektedir. Besbalikli Antsa]
Buddh#vataZsaka SNtra ve Samantabhadracary#praAidhana’yi gevirmistir. Kintstin Sali
Tutul'un ise, Cibei dao chang chan fa cevirisi vardir. PunyalrO ve Samgha|rO, Manj|rO
S#dhana, Karunad#sas veKomullu (: Hamili) Arya Acarya 14. yuzyilda faaliyet
gostermigler, Tibetceden ceviriler yapmiglardir. Elimizdeki Buddhist eserlerin Turkceye
cevrilmesinde, Kok Turk kaganliginin 1. déneminde bilinen misyon faaliyetleri (bkz. yukart)
sayllmazsa, U¢ safha belirlenebilmektedir. Moriyasu’ya gore en erken safha 10. ylGzyilin
son onlu yillari ile 11. yuzyilin ilk onlu yillarini kaplar. ikinci safha, 11. ylzyildan 13. yizyil
basina kadar suren cgeviri faaliyetlerini igine alir. Bu dénemde yapilan gevirilerin hemen
hepsi Cincedendir. Son safha, 1314. yuzyillarda, YUan sulalesi doneminde yapilan
cevirileri kapsar.®®

Buddhist kanon (= TripiAaka) (i¢ béliimden olusur: (1) VinayapiAaka, (2) SNtrapiAaka, (3).
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AbhidharmapiAaka. Buddhizmin kutsal metinleri muhteva ve bigimlerine gore de
bolimlendirilir. P#li Tripi Aaka’'nin iginde, kanonun 9 AAga’ya, dala ayrildigi belirtilir:

(1) Sutta (sNtra = Tu. sudur), duz yazi vaaz,

(2) Geyya (geya = Tu. tagsut), duz yazi ve siir karisik vaaz,

(3) Veyy#karana (vy#karana = Tu. adira yarliqamagq), agiklamalar, yorumlar,
(4) G#th# (g#th# = T0.|loka), siir dortlukleri”,

(5) Ud#na (ud#na = Tu. avdimak), 6zlu sozler,

(6) ltivuttaka, (itivritaka= T0. avris) “Buddha sdyle dedi” sézleriyle baslayan kisa
konusmalar,

(7) J#taka (j#taka = TU. gatik), Buddha’'nin énceki dogumlarina ait hikayeler,
(8) Abbhutaddhamma (abhutadharma = Tu. muladingig nomlar), mucizevi dharmalar,
(9) Vedalla, sorucevap bicimindeki 6gretiler.

9 AAga’ya, bazen 12 Dharmapravacana’ya benzer bir bélimlendirme Saddharmapundar
Oka, Mah#karun#pundarOka gibi Sanskrit Buddhist metinlerde de bulunur.*® 12
Dharmapravacana  ‘Dharma/(Buddha’nin Kanunu) ilan’  T4.  Abhidharmako
|abh#wyaAOkatattv#rthan#ma metninde de tespit edilmistir. 12 Dharmapravacana 9
Anga’nin dokuzuncusu disinda, Avad#na (= TU. ydlesurug); benzetmeler; Nid#na (= Ta.
baslag) konusma baslangiclari, girigler; Vaipulya (= Tur. kiJirmak), genigletmeler; Upade|a
(=TU. ybra sobzlamak), yorumlamali konusmalari igerir. P. Zieme bunlarin Tu.
Abhidharmako|abhawyaAOkatattv#rthan#ma metnine gore bir degerlendirmesini yapmistir
(1991: 4344).

VinayapiAaka, manastir cemaatinin (Skr. saAgha), Buddhist rahip ve rahibelerin hayatini,
glinlilk yasamlarini diizenleyen kurallari igine alir. Eski Tiirkgede Buddhist vinayapiAaka
literatlirinden birka¢ metin bilinmektedir: Br#hmO yazisi ile yazili iki dilli; SanskritTurkce
bir Karmav#can# metni parcasi bunlardan biridir. MaueRohrborn (1976) tarafindan islenen
metin, bir manastir kiyafetinin nasil giyilip kullanilacagina dairdir. Prav#raA# SNtra bir
rahibin yagmurlu bir mevsim boyunca ¢ekildigi inzivadan giktiktan sonra yapacag: isleri
anlatir; bir derleme olan insadi SNtra’nin 52760. satirlarinda Prav#raA# toreni tasvir
edilmistir. Metin S. Tezcan tarafindan islenmigtir (BT Ill, 1974). P. Zieme “Das Prav#raA#
SNtra in alttirkischer Uberlieferung” baslikli ¢alismasinda Turfansammlung icinde tespit
ettigi insadi SNtra ile paralellik gsteren iki fragmen Uzerinde durmustur (Acta iranica 12,
1988: 445-453). Manastir kurallari (Pr#timok|a) hakkinda bir yorum olan Vinayavibha'ga ile
ilgili Buddhist Turk literatirinde Br#hmO alfabesiyle yazili ve SanskritTurkge iki dilli birkag
metin  pargasi Turfansammlung iginde tespit edilebilmigtir. MNlasarvi#stivada
Vinayavibha'ga’si ile Sarv#stivada Vinayavibha'ga’'sina ait bu metin pargalari Maue
tarafindan iglenmigtir (1996).

SNtrapiAaka, tarihsel Buddha ile diger bitin Buddhalarin verdikleri veya vermis
olduklarina inanilan vaazlari toplar, ¢odunlukla diyalog seklindedirler. SNtralar, dinin
(dharma) bir veya birden fazla konusu Uzerinde uzun ya da kisa agiklamalardir (Winternitz
1933: 9). SNtrapiAaka, bes #gama, yani bes biiyilkk sNtra kolleksiyonundan olusur: (i)
DOrgh#gama, “Uzun vaazlar kolleksiyonu’ndan  Turkge metin  fragmenleri
Turfansammlung’da tespit edilmistir. Bunlar Gabain (1954, TT VIIl), KudaraZieme (1983,
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1995) tarafindan iglenmistir. (ii) Madhyam#gama “Orta boy SNtralar Kolleksiyonu’ndan
Tlarkge pargalar da Gabain (1954, TT VIIl), KudaraZieme (1983, 1995) tarafindan
islenmigtir. (iii) Samyukt#gama “Gruplanmis sdylemler kolleksiyonu”na ait belirlenmis
Tarkge metin parcalari da Gabain (1954, TT VIII), KudaraZieme (1983, 1995) tarafindan
islenmiglerdir.

SaZyukt#gama’nin kisa Cince versiyonundan cevriimis 6 Turk¢ce fragmen de tespit
edilmistir.  (iv) Ekottarfgama "YUkselen sayl dizeninde hazirlanmig vaazlar
kolleksiyonu”ndan yedi Turkge fragmen vardir. Fujii Ydrinkan Muzesinde bulunan parca
disindaki Ekottar#gama pargalari Kudara (1986) ve KudaraZieme (1995) tarafindan
yayimlanmiglardir. Tiirkge sNtralar arasinda Disastvustik, Ud#navarga’dan pargalar da
bulunmustur. J#takalar icine alarak Buddha biyografileri ve av#danalar Mah#yanadigi
Buddhist sNtralan olusturur. AraAemi J#taka’nin kitap formatinda (i¢ yaprag: Pelliot
kolleksiyonu arasinda bulunmustur. Buddha’'nin hayatini anlatan Tirkge metin parcalarin
Cince Lalitavistara SNtra'’nm gevirisinden oldugu F.W.K. Miiller tarafindan belirlenmistir.
Bir bagska Yarxoto’da bulunmus bir Buddha biyografisinden tek bir sayfa J.P. Laut (1983)
tarafindan iglenmistir.

Avad#na’lar, Buddhist kiilliyatin sNtralar grubuna girer. Diiz yazi halinde avad#na’larin
sayisi manzumlardan daha c¢oktur. Kotu Karma yollarindan birini segmenin doguracagi
kot sonuglar hakkinda dinleyiciyi uyarmak i¢in dizenlenen ve on Karmapatha’ya "Karma
yolu” gore dizenlenen Turkge hikayelerin ise, tercime edildigi kaynak bilinmemektedir.
Turfan Kolleksiyonunda saklanan Da|akarmapath#vad#nam#l# hikayeleri Gzerine yapilan
yayinlar icin Elverskog (1997: 4344)ye bakilabilir. Dalakarmapath#vad#nam#i#nin
SanktPetersburg kolleksiyonu ShdgaitoTugusevaFujishiro tarafindan yayinlanmistir
(1998). Baska bir avad#na derlemesinin parcasi olan z#rdNlakarn#vad#na'rnn da
Tarkgeye cevrilmis kucuk parcalarn tespit edilmistir. Metin SanskritTurkce iki dillidir ve
Maue (1996: 7680) tarafindan islenmistir.

J#taka’lar (> ETU. catik), Buddha veya bodhisattwalarin gecmis dogumlarindaki
tecrubelerini, baslarindan gegenleri anlatan hikayelerdir. J#taka'lar Buddhist
killiyatmm’sNtra’lar grubunun oniki bélimiinden birini olustururlar. Buddhist Tiirk edebiyati
hem manzum hem de duz yazi halinde zengin sayilabilecek bir j#taka kulliyatina sahiptir.
Mensur Turkce j#taka’larin bazilari sunlardir: AraAemi J#taka, Vilvantara J#taka’'nin bir
varyantidir. Kral AraAemi’nin ailesini ve kendisini hidayete ermek icin blyun arzularini
sondiiriisiinii anlatir. Eser J.R. Hamilton tarafindan nesredilmistir (19861: 120). Iyi ve Kétii
Prens J#takasi, Kaly#namkara ve P#pamkara adli iki prensle ilgilidir. TUrk¢e versiyonu Ug
ayri el yazmasindan metinler halinde saklanmistir. Metinlerden ikisi Tunhuang'da
bulunmustur. Bunlar Bibliothéque Nationale ve British Library Kkolleksiyonlarinda
bulunmaktadir. Uctincii metin Yarxoto’dan olup Turfan Kolleksonunda korunmaktadir. J.R.
Hamilton Paris nishasinin Cincesinden erken bir ¢eviri oldugunu tahmin eder; Hamilton
yazmanin Tunhuang’'daki 17 Numarali Magaradan bulunmasindan dolayr 11. ylzyildan
once tercime edilmis olmasi gerektigini distnir (1996). Londra metni tek yapraktan
ibarettir ve Paris metninin bir parcasi oldugu dustnulmektedir. Paris metni dnce Pelliot
(1914), sonra da Hamilton tarafindan islenmistir (1971). Turfan Kolleksiyonundaki metin,
yazisi ve noktalama 6zellikleri bakimindan erken tarihli bir nisha olup bagka bir yazmanin
pargasidir. Bu metin Zieme tarafindan islenmistir (1974). HaribhaAAa'nin J#takam#l#'si
Arya zNra’nm J#takam#li# geleneginde bir 35 j#taka derlemesidir. SanskritTurkce iki dilli
olarak Br#fhmO alfabesiyle kaleme alinmistir. 4 fragmen bugiine kalmistir. ilk iki fragmenin
on ve arka ylzlerinde Simhaj#taka’nin sonu vardir. Diger iki fragmen ise,
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z#kyasiZhaj#taka’dan parcgalar ihtiva eder. Eser Maue (1996) tarafindan iglenmistir.
Mah#bodhij#taka, -rya zNra'nrn J#takam#l#sinin 23 numarall j#takasrdir, Buddha'nin
asketik Mah#bodhi olarak inkarnasyonunun hik#yesini anlatir. Eser Maue (1996)
tarafindan iglenmistir. “Comlekginin Hikayesi”, bir Brahman geng olan arkadasini Buddha
K#paya’yt bulmaya tesvik eden bir ¢omlekginin hikayesini anlatir. Hikaye
Sabghabhedavastu'ya benzemekle birlikte, Turkce hikayenin giris kismi Tlrkce versiyona
hastir. Telif olabilecedi de dusunulmustir. G. Ehlers j#taka’nin Turfan Kolleksiyonundaki
bir sayfalik pargasini iglemigtir (1982).

SaddharmaPun#arika SNtra’nin 25. bolimiu tam metin olarak Turkcede vardir. Turkge
metin once Radloff, sonra da $. Tekin tarafindan Berlin ve Leningrad nushalari
KuansiimPusar (Ses isiten ilah) Vap lua ki atlig nom ¢ecgeki sudur basligiyla karsilastirmali
metin olarak yayinlanmigtir (Erzurum 1960). SaddharmaPuA6arika SNtra’nin baska
bolumlerinden parcalar da tespit edilebilmistir.

SuvarAaprabh#sa SNtra (= Tu. Altun Yaruq “Altin Isik”) da SaddharmaPundarika SNtra
gibi Mah#y#na sNtralarinin en dnemlileri arasindadir. Eser, Besbalikli Silgo Sali Tutu]
tarafindan Cinceden cevrilmigtir. St. Petersburg ve Turfansammlung kolleksiyonlarinda
toplam 7 yazma nushasi vardir. Turfan kolleksiyonundaki yazmalar eksiktir. Tam Altun
Yarug metni St. Petersburg nishasidir ve Malov tarafindan 1910’da Kansu, Wensukou
koyundeki bir Buddhist manastirindan temin edilmigtir. Bu nishanin istinsah tarihi 1687°dir.
31 bolime bdlinen 10 kitaptan olusan metin toplam 675 sayfadan olusmaktadir. Metin
Uzerinde ¢ok sayida g¢alisma yapilmistir. St.Petersburg nishasinin tam bir transkripsiyonu,
Berlin fragmanleriyla uygunlastirilarak Kaya (Ankara 1994) tarafindan yayinlanmigtir. Son
olarak P. Zieme, Altun Yaruq'un girigsine dair bilinen batin fragmanlar ve ilk bdlimu
BTT'nin XVIII. yayini olarak hazirladi (Turnhout: Brepols 1996). Yamar#ja SNtra,
VimalakOrtinirde a SNtra, Sukh#vatOvyNha SNtra, Mah#y#na Mah#parinirv#Aa SNtra v.b.
baska Mah#y#na sNtralarindan Tlrkge fragmanler da bulunmaktadir.

Buddhist Turk edebiyatinda Cinceden tercime edilmis uydurma (apokryphal) sNtra’lar da
bulunmaktadir. Bunlarin iginde en unluleri gok sayida nushalari olan Cinceden ceviri Sakiz
Yukmak “Sekiz Yigin”, Ksanti qilgulug nom bitig “Glinah Cikartma Kitabi’dir. Paklinsiki
atlig yurd] linxua gagak tergini nom ardini “Bai lian she jing adli Beyaz Nilufer Cigeqgi
Dharma Mucevheri” (Abitaki SNtra), kisa adiyla Yetikan sudur gibi eserlerdir.

Turkce Buddhist metinler arasinda azimsanmayacak sayida Tantrik metinler de vardir.
Bunlarin gogu Tibetceden cevirilerdir.®’

AbhidharmapiAaka, Buddhizmin metafizik yoéniini isleyen eserler bitiinidiir. Elimizde
dogrudan Abhidharma literaturiine ait Turkge eserler yoksa da bu literatire dair diz yazi
yorumlarin (Skr. bh#wya) Turkge cevirileri bulunmaktadir. Bu yorumlarin iginde en GnlGsu
Vasubandhu’nun vyine kendi sgiir duzenindeki Abhidharmako|ak#rik#'sina yazdigi
Abhidharmako|abh#wya adli eserdir. Eserin Turkge versiyonu Hslen Tsang tarafindan
yapilan Cince cevirisinden vyapilan c¢evirilerdir ve Turk¢ge Abhidharmakolabh#wya
cevirilerinden bugtine kadar 20 fragmen tespit edilebilmigtir. Bunlardan biri Bi#hmO yazisi
ile SanskritTurkge iki dilli bir fragmendir (Maue 1996). Stokholm, Folkens Muzesindeki 16
metin pargasi Tunhuang’da bulunmustur. Hepsi de iglek Uygur el yazisi ile yazili olup tek
bir yazmaya aittirler. Kudara Kogi Kyoto, Fujii Yarinkan Muzesindeki pustaka formatindaki
tek sayfalik fragmeni islemistir (1984). Geng Shimin (1987, 1989), Kansu Muzesindeki tek
yapraklik fragmenin 8. cildin 7. yapradi oldugunu belirtir. Pekin Milli Kitiphanesinde de 5.
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Bolumun Gglncl yapragi bulunmaktadir (ZhangWang 1994). Vasubandhu’nun manzum
Abhidharmakolak#rik#nin Hslan Tsang tarafindan yapilan Cince cgevirisinden c¢evrilmis
kiiciik bir Tirkge fragmen istanbul Universitesi Kitiiphanesi'nde bulunmaktadir. Parca
Kudara tarafindan iglenmistir (1981). Turkge Buddhist kulliyat icinde Vasubandhu’nun
Abhidharmako|abh#wya’si ile ilgili bugtine kadar bulunan en hacimli metin Sthiramati’nin 6.
yizyllda yaptigi Abhidharmako|abh#wyaAOkatattv#trthan#ma adli yorumun cevirisidir.
Metin Tunhuang'da Sir Aurel Stein tarafindan bulunmustur, bugin British Library’de
muhafaza edilmektedir. Turkge yazmanin tipkibasimini Sinasi Tekin yayinlamistir (1970).
Eserin tam metni M. Shogaito tarafindan ortaya konmustur (1991, 1993). Metin Uzerinde
Roéhrborn (1981) ve Barutcu’'nun (1990) da calismalari vardir. Yine Skandhila tarafindan
yazilip Cinceye Hslan Tsang tarafindan c¢evrilen ve Sarv#stiv##da okulunun doktrinlerini
aciklayan Ru a pi da mu lun Uzerine yapilan Turkge bir yorumun dort pargasi Stokholm,
Folkens Muzesinde bulunmaktadir. Bunlar U¢ ayri geviriye ait parcalardir. Kudara da
Haneda Fotograf Kolleksiyonu iginde Abhidharm#vat#raprakaraAa’nin U¢ pargasini
belirleyebilmistir (1981). Turkgedeki diger Abhidharmako|abh#wya yorumlari ile cesitli
sNtra yorumlari hakkinda Elverskog (1997)’ye bakilabilir.

Buddhist cevre Turk edebiyatina ait olmak tzere M.S. 600664 yillari arasinda yasamis
unlt Cinli rahip HstUan Tsang'in biyografisi Altun Yaruq’'un da mduatercimi olan alim
Besbalikli SilJgo $ali Tutu] tarafindan cevrilmistir. Bu cevirinin blayuk bir bélimU buglne
kalmigtir. Tark siyasi ve kultur tarihi aragtirmalari icin de son derecede 6nemli olan eser
Uzerinde bugune kadar ¢ok sayida calisma vardir. Gabain (1935, 1938), Arlotto (1966),
Tuguseva (1974, 1980, 1991), Tezcan (1975), Toalster (1977), Barat (1993), Geng Shimin
(1979), Zieme (1990), Réhrborn (1996) Tlrkge metnin bélimlerini yayinlamiglardir. Bunlar
ve diger Hsuan Tsang uzerine yapilan c¢aligmalar icin Elverskog’a (1997: 132135)
bakilabilir.

Bir derleme kitap olan insadi SNtra Murtuk’ta bulunan biiyiik yazmalardandir. Eser Cisum
Tu adl biri tarafindan derlenmistir. Eser Tezcan (1974) tarafindan BTT dizisinin Ill. Kitabi
olarak yayinlanmigtir.

Tlrkge Maitrisimit nom bitig, Turkge Buddist killiyatin en énemli eserlerindendir. Giris ve
27 bolimden olusan eserin iki yazmasi bulunmustur. Eser Sanskrit aslindan Togri diline
yapilan tercimesinden Prajn#rakwita tarafindan Turkceye gevrilmistir. S. Tekin eserin 8.
yuzyilda, F.W.K. Muller ise 11. yuzyilda ¢evrildigini dusunurler. Maitrisimit nom bitig’in bir
sahneye konulmak Uzere hazirlanmis bir korung “sahne eseri’ oldugu dusunulmektedir.
Eserin Turfansammlung’da muhafaza edilen versiyonu Turfan yakinlarindaki Sengim ve
Murtuk’'ta bir Alman arastirma gezisi sirasinda bulunmustur. ikinci versiyon literatiirde
Hami (=Komul) versiyonu olarak bilinmektedir, 1959°da bulunmustur. Maitrisimit nom
bitig’in Berlin versiyonu Prof. $. Tekin tarafindan o6nce Tulrkgede (1976), sonra da
Almancada BTT’nin IX. Kitabi olarak 2 cilt halinde yayinlanmistir (1980). Hami
versiyonunun g¢esitli boélumleri Geng Shimin, H.J. Klimkeit ve J.P. Laut tarafindan
yayinlanmistir. J.P. Laut tarafindan eserin karsilastirmali metni hazirlanmaktadir. Hami
nishasi Uzerinde I. Yuslp ve Dolkun Kambiri’nin de ¢alismalari vardir.3® Hami niishasinin
tam transkripsiyonlu metni Dogu Turkistanli alimler tarafindan yakinlarda nesredilmistir.

[K&]ul] tézin uqgitdagi nom gonul kékuand, tabiatini tavsif eden bir eserdir. $. Tekin eserin
Vapsi Baxsr’nin telif eseri oldugu goérusunu tasir. P. Zieme Cinceden tercume edildigini
distnmektedir (Elverskog 1997: 147). Yazma, Aurel Stein tarafindan Tunhuang'da
bulunmustur, halen British Library’de saklanmaktadir. Eserin nesri $S. Tekin tarafindan
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yapilmistir (1980).
C. Maniheist ve Buddhist Tiirk Edebi Cevrelerinde Manzum Edebiyat

Eski Turk siiri Gzerinde son yillarda degerli arastirmalar yapilmigtir: P. Zieme’nin Turfan ve
Tunhuang Buddhist Tuarklerinden kalma manzum metinlerin sekil, stil, tir ve igerik
analizlerini yaptigi Die Stabreimtexte der Uiguren von Turfan und Dunhuhang (Budapest
1991) adl eseri basucu ¢alismalardan biridir. G. Doerfer'in Formen der alteren Turkischen
Lyrik (Szeged 1996) baslikli galismasi ise, Orhon yazitlarini da kapsayarak eski ve orta
donem Turk siirine toplu bir bakistir.

S. Tekin,"Uygur Edebiyatinin Meseleleri”, Turk Kultira Arastirmalari, 2, 2667; Turk Dili
dergisinin 1986 yili 409/Ocak sayisi Turk Siiri Ozel Sayisr'nin |. kismi Maniheist, Buddhist
Tark cevreleri ile Karahanh alanini kapsayarak Eski Turk Siiri’'ne ayrilmistir (Tekin 1986,
Sertkaya 1986). Barutcu (1991: 6987)de de Maniheist ve Buddhist ¢evre Turk nazmi
uzerinde durulmustur.

Maniheist cevreye ait manzum dil yadigarlan toplu olarak Prof. Resit Rahmeti Arat
tarafindan islenmistir: Eski Tark Siiri, Ankara 1965, s. 159, 17 numaral siirler. Bu siirler
daha once su cgalismalarda islenip nesredilmisti: A. von Le Coq, Manichaica, Il, II; TT IlI:
W. Bang, "Manichaische Hymnen”, Le Muséon 38 (1925), s. 155. Mani cevresine ait
sekinci giir, P. Zieme tarafindan degerlendirilmigtir: "Ein manichaischeturkishes Gedicht”,
TDAYBelleten 1968, 3943. TT IX'un 1045. satirlari arasindan ToharcaTurkge iki dilli "Baba
Mani’ye ilahi” metni bulunmaktadir. Turkgce metin manzum Toharca iléhinin kelimesi
kelimesine c¢evrisi seklinde taklidi bir manzumedir. Bu iki dilli metnin yer aldigi
mecmuadaki diger degisik Maniheist metinlerden bazilar siir dizeninde olabilir, mesela T
I D 258 d ve T lll 258 b. Ancak, bunlarin eksik ve ¢ok yipranmis pargalar olmalar
rekonstruksiyonlarini engellediginden kesin bir karara varmak mumkun gérunmemektedir.
ilahfler manzum diizende olduklarina gore, Berlin kolleksiyonundaki daha o©nce
yayinlanmamig Maniheist gcevreye ait butin parcalarin iglendigi BT V’teki (: P. Zieme,
ManichaishTurkische Texte, Berlin 1976) "ilahi” (Hymnus) ve "6vgu” (Lobpreis) olarak
nasiri tarafindan tavsif edilen metinlerden bir kisminin (BT V 11, 13, 18 numarali metinler)
Turk edebiyatinin bu kategorisine dahil edilmeleri mumkundur.

Buddhist ¢evreye ait manzum dil yadigarlari da toplu olarak ilk Prof. Resit Rahmeti Arat
tarafindan islenmistir: Eski Turk Siiri, Ankara 1965, s. 61242, 827 numarali siirler. ikinci
toplu calisma P. Zieme'ye aittir: Buddhistische Stabreimdichtung der Uiguren, Berlin 1985
(BT XIII). Bu iki yayinda bulunan Buddhist Turk manzumelerinden ayri olarak muhtelif
arastiricilar tarafindan yayinlanmis manzumeler de vardir.

Maniheist ve Buddhist Cevrelere Ait Manzum Dil Yadigarlarinin Ozellikleri

Maniheist ve Buddhist cevrelere ait manzumelerde nazim birini genellikle dortliktur.
Ancak, bentlerdeki dize sayilarinin ikiden sekize kadar degistigi, dizelerdeki hece sayisinin
belli bir dizene tabi olmadigi, 6lgu ve kafiye kurallarina siki sikiya uymayan karisik veya
serbest nazim teknigi ile yazilmis serbest duzende siirler de vardir. Bilhassa, Maniheist
gevreye ait ve tur olarak ilahi sayilan nazim sekilleri bu bakimdan dikkati ¢eker. Mesela,

Ta] TaJri ilahisi (ETS, Nu. 1, 89) bu tarz siirler arasinda en giizellerinden biridir:

Ta] ta]ri kalti
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Ta] tari 6zi kalti

Ta] ta]ri kalti

Ta] ta]ri 6zi kalti

Turu]lar gamag baglar qadaslar Ta] ta]rig 6galim Korigma kun tajri Siz bizni kiizadi]
Koéranugma ay tajri Siz bizni qurtgari]

Ta] talri Yidhg yiparhg Yaruglug yasuglug Ta] tajri (5 kez tekrar)
Ta] ta]ri (5 kez tekrar)

Ta] talri Yidhg yiparhg

Yaruqglug yasuqlug Ta] ta]ri Ta] tajri

Tan Tanrisi geldi.

Tan Tanrisi kendisi geldi.

Tan Tanrisi geldi.

Tan Tanrisi kendisi geldi. Kalkin butun beyler, kardaslar. Tan Tanrisini 6velim!
Goren Gun Tanrisi Siz bizi gozetiniz!

Gorunen Ay Tanrisi Siz bizi kurtariniz!

Tan Tanrisi Kokulu miskli Nurlu isikh

Tan Tanrisi (5 kez tekrar)

Tan Tanrisi (5 kez tekrar)

Tan Tanrisi

Kokulu miskli

Nurlu 1s1kh

Tan Tanrisi

Tan Tanrisi

Buddhist cevrede ise, manzum olarak yazilan hikayelerde (avad#na ve j#taka) nazim
birimi genellikle dortlikler olmakla birlikte, bu kurala tam uyulmadigi ve bentlerdeki dize
sayisinin ikiden sekize kadar degisebildigi gorulmektedir. Manzum avad#nalardan
Sukusmadi Bayagut ile Supirabi Katun’'un Hikayesi, Pirasanci jlig Kan’in Hikayesi,
Sudarsani jlig Bag'in Hikayesi, manzum bir prajn#p#ramit#jataka olan Sad#prarudita ve
Dharmodgata Boddhisattva Hikayesi boyle siirlerdendir. Buddhist ¢evreye ait boyle ikilik,
beslik, altilik, sekizlik nazim birimleri ile yazilmigs baska manzumeler de vardir. Nazim
birimlerine ayirmanin mumkun olmadigi siirler de vardir.

Eski Turk siirinin en kigik nazim biri beyitlerdir. Beyitler de her biri bir dizede ifade edilmis
iki miUvazi fikrin sanath bir bicimde islendigi iki dizenin birlestiriimesiyle olugsmuslardir.
Muhtemelen Tirk ata sézleri, orijinal fallarla birlikte Tark siirinin olusumuna kaynaklik
etmislerdir.3® TUrk siirinin genel nazim birimi sayilan dortliikler de iki beyitin birlesmesinden
ortaya ¢ikmiglardir. Turk siirinde yararlanilan ahenk unsurlarinin dortliklerdeki tezahuru
bdyle bir sonuca varmayr mumkun kilmaktadir.

Eski Tark siirinin “degismeyen, kasitli ve gerekli unsuru” alliterasyondur. Alliterasyona
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bagli olarak c¢ikan “bas kafiye” Maniheist ve Buddhist cevre siirlerinde (a) V
(okal)alliterasyonu, (b) K (onson) alliterasyonu, (c) KValliterayonu olarak gorunar:

(a) 6/6/6/6

ogug kakig kitarip

ovka tulukin sargurup

ogug qalig tapinu

Ozta uluglarig ayallar!

al/alala

az amranmagq bo koJulug

alquta inaru tidi]lar!

azaglarni] nominta

arsigmallar tézunlar a!

o/o/o/o

otlug opri aw barq ol

ogul qi1z tegma bag ¢ug ol

ol ani tag sawlarta

osal simtag bolmaljlar

(BT XIII/15, 1738)

(c) yalyalyalyalya

yana yema ol yemisliklarde

yaras! korkla yuullari arip

yag tag sut tag suwlari ol.

yarilu aciimig linxua ¢acakleri arip
yaltriyu turur 6]lari ol

(SDB 33/9597)

go/go/go/qo

gop kususumin ganturtagl baxsimaga,
qurug eligin barguta na] égrungim togmaz
golulayu kérsar man bo at’6zimin
goriladagi artatagi artr na] ur turmaz
(SDB 66/181183)

Batdn bu érnekler dizenli bas kafiyeye sahip érneklerdir. Ancak bunlarin yaninda (K) a/a,
(K) ih; (K) alefi; (K) o/u ve (K) 6/u tarzinda duzensiz bas kafiyeli siirlere de pek ¢ok 6rnek
verilebilir. Bu tlr diuzensizliklerin sebebini, bas kafiyenin ‘gdz icin’ olmasina baglayanlar
vardir. Ancak, yazisiz donemlerden kaldigi kesin olan, fakat Eski Turkcenin gec¢
dénemlerinde tespit edilmis Turk ata s6zleri, boy boylama/soy soylamalarininin bir kismini
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hala siir dizeninde saklayabilen Dede Korkut Hikayeleri gibi orijinal Urlnlerde de bas
kafiyenin bulunmasi, kokende bas kafiyenin ‘kulak i¢in’ olmasi gerektigini soyletmektedir.
Aslinda, baslangictan itibaren birbirine nitelikge yakin sayilan Unlllerin bas kafiyeli siirlerde
ayni dortlik icinde duzensiz olarak yer almalari ne kadar ‘gz igin’ 6nemli olmamissa,
muhtemelen kulak igin de o kadar ¢cok onemli olmamis olmalidir. Boyle bir iliskiyi kurmada,
Tark Runik alfabesinin Unlu harflerinin karsiladigi fonemik degerler de yardimci olabilir.
Ote yandan diizensiz bas kafiyeli siirler olarak nitelenen bu tur siirlerin kendi iclerinde bir
bas kafiye dizeninin kuruldugu da dikkati cekmektedir (Barutcu 1991: 7881).

Eski Turk siirinde daha ¢ok gramer alliterasyonu olarak ortaya ¢ikan son kafiyeden de
yararlaniimigtir. Bununla birlikte, Buddhist ve Maniheist gevreye ait siirlerde, son kafiyenin
zaruri bir ahenk unsuru olmadigi da gozlenmektedir. Bu cevrelerde, anlagilan hece sayisi
da her zaman zaruri bir ahenk unsuru olarak gorulmeyebilmistir. Ancak orijinal Turk
yaratmalarinda bu ahenk unsurlari da dikkat ¢ekici bir bigcimde goze carpmaktadir. EsKi
Tark siirinde bir bagka ahenk unsuru olarak, mesela Altun Yaruqg'ta oldugu gibi, si’riyetin
s0z dizimi ile gergeklestigi ve dortliklerde dizelerin belli yerlerindeki s6z ve s6z gruplarinda
tekrarlanan bir hece vurgusu duzeninin saglandigi dikkati gekmektedir.

icerikleri Bakimindan Maniheist ve Buddhist Cevrelere Ait Manzum Dil Yadigarlari

Maniheist Turk c¢evresinden gunumuize, Buddhist ¢evreye gore daha az sayida siir
ulagsmistir. Bir kismi geviri bir kismi da orijinal olan bu manzumelerin hepsi bas ~ basik
denen ilahilerdir. bas ~ bagik Sogdcadan alinti bir s6zdir. kdg s6zu de “sarki” anlamiyla
birlikte “ilahi” karsiliginda kullaniimistir. Bu ilahilerin ¢cogu “dua” ve “medhiye, évgu” olarak
yazilmislardir. Nitekim her iki s6z de Maniheist Turkge metinlerde alqis “hayir dua” ve
Ogdir “Gvgu, medhiye” sbézleri ile birlikte alqis basik, kdg dgdir olarak gegmistir. Bu ¢cevrede
“siir, manzume, nazim” igin kullanilan genel sozlerden biri taqsut'tur. Buddhist gevrede
“siir, manzume, nazim” i¢in yaygin olarak kullanilan s6z qosug olmustur. Buddhist ¢evrede
taqsut s6zu de ayni anlamla kullaniimigtir.

Tlark edebi c¢evresinin bildigimiz en eski sairlerinden biri Aprin Cor Tegin'dir. Onun
elimizdeki iki siiri de kog’dur. Bunlardan biri Mani’ye bir dvgu iken, digeri literatlrde ilk Turk
“lirik” siir 6rnegi olarak kabul edilir. Bu ¢evreye ait “Tan Tanrisi ilahisi”, “Parlak Gugclu Bilge
Tann ilahisi”, adingig Turkge basik “baska bir Tirkge ilahi” bashigi altinda sunulan ilaht,
cehennem tasviri yapan eksik ilahi bu ¢evrenin bilinen siir ornekleri arasindadir. Ayni
gevreye ait en uzun siir sistemli olarak bas kafiye ile ve dortlikler halinde yazilmis olan
“Mani icin Biyiik ilahi"dir. Bu Mani siirinde cokca Buddhist kavram ve terimlerin varlig
alimlerin dikkatini cekmistir. Bu cevreden elimizde iranca bir Mani metni arasinda bir

“Hikumdar Ovglisu” de tespit edilmistir.

Buddhist Turk cevresine ait siirler daha ¢ok Buddhizmi 6gretmek gayesi ile yazilmis dini
eserlerdir. Bunlarin buyuk kismi geviri, bir kismi da telif ve orijinaldir.

Bu cgevrede “siir, manzume, nazim” i¢in en yaygin olarak kullanilan sozler qosug ve
tagsut’tur. Siir icin daha ¢ok “dortlik, kita, bent” demek olan Sanskritten gegmis slok (<
|loka) s6zi de kullaniimistir. Buddhist Tlrk gevresinin bugun igin bilinen sairleri, Prajn#|rO,
Bes balikli Antsa], Cam balikli Kiki ~ Kaka, Cisim Tu, Salga Tu ve Silavanti'dir. (Zieme
1991: 309-318).

Buddhist ¢cevre Turk siiri Maniheist gcevreye gore muhtevalari bakimindan daha zengindir.
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Prof. Zieme, Buddhist cevrenin uzunlukisal siirlerini muhteva analizleri bakimindan 20
grupta toplamistir: (1) “Oyle Yerlerde meditasyonu”, (2) Guan wu liang shou jing’in Nazma
Cekilmesi, (3) Bodhicittotp#da, (4) Samantabhadracary#praAidh#na ve benzerleri, (5)
Prajn#p#ramit# metinleri, (6)

Genel Buddhist igerikli siir parcalari, (7) Giinah Cikarma metinleri, (8) insadiSNtra, (9)
Buddha ve boddhisattvalara ovgu siirleri, (10) Tantrik icerikli siir (parcalari), (11)
Avad#na’lar, (12) J#taka’'lar ve benzeri metinler, (13) Buddhacarita ve benzeri metinler,
(14) AnaBabanin lyiligi Degerlidir, (15) Alfabe Sirasi Siiri, (16) Hayir dualari, (17)
Kolofonlar, (18) Uygur ilahileri, (19) Yazitlar, (20) Cenaze téreni siiri (Zieme 1991:
115301).

“Oyle Yerlerde” (Etl. Ani tag orunlarta) siiri, Tirk siir sanatinin mikemmel bir tabiat
tasvirini icerir. Siir, tasvir edilen tabiat iginde Buddhist inzivayi ve itikaki 6zendirmek igin
kaleme alinmigtir. (Arat, ETS Nr. 8, Zieme 1991 115118, Text A). “Temiz Ulke Buddhist
Okulu’nun Amith#ba Buddha ibadetine dair en 6nemli eserlerinden biri olan Cin. Guan wu
liang shou jing’'un Turkgede duz yazi pargalari yaninda, “On Alti Meditasyon [SNtrasi] =
alti yegirmi golulamagq [sudur]) adi altinda KkiKki tarafindan nazma c¢ekilmis parcalari da
vardir. Bunlar once, daha sonra da KudaraZieme (1985) tarafindan yayinlanmistir.
Samantabhadracary#praAidh#na siirleri ile Buddh#vataZsakaSNtra'yl Turkcede nazma
Begbalikli Antsa] gekmistir, Geng 1986, KudaraOda 1984).

Ovg siirleri (T0. 6gdi; stab ~ astap ~ satap ~ sitap (< Skr. stava) icinde en tnlileri diger
Buddhist edebiyatlarda oldugu gibi Maitreya Buddha ve Avalokite|vara Boddhisattva'ya
yazilanlardir.“° Tirkge Buddhist literatiirde “Magfiret tizerine 35 Buddha igin Medhiye’nin,
nazim birimi sekizliktir, 35 sekizlikten olusan bas kafiye ile yazili bu o6vgl siiri
teliftercumedir. Telif ovgu giirleri de vardir. Mesela, Turk sair Prajn# rO tarafindan yazilan
Boddhicitta 6évgusu boyle telif siirlerdendir. Yine ayni saire ait 24 dortlikten olusan bas
kafiye ile yazili Prajn#p#ramit# dvgusu ise Sanskritten tercimedir.

Bir Maitreya ovgusu soyledir:

Tort sloklug nom tza

Tutgl 6gar man Uziksuz
Tus berip muni tag buyani
Tusayin sizila Maytri!
Sansarta ering meni tag
Saqinsar arti kimma yoq
Sasmagsiz burgan bolmista
Sakingil meni Maytri!

Ug agu Uiza bulganmis,

Uc uguslug qiligtin

Uniis nomnu] kiiginte Untiirgil <meni> Maytri!
Alti gagighg yagilarim

Alip eltkalir meni tamuqa
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Ani Ggln sizila avartim

Algil meni Maytri!

Tugun nizvanilarqa agukup
Tagkalir man una tamuga

Tort kerti nomlug agatig

Tazani tatutgil Maytri!

Dort |lokali kitap ile

Durmadan 6verim kesintisiz.
Karsilik verip boyle sevabi
Rastlayim size Maytri!
Sams#ra’da suphesiz benim gibi
Dusunselerdi kim var kim kim yok
Sasmasiz Buddha oldugunda
Dusun beni Maytri!

Ug zehir ile bulanmis,

Ug dogumlu kiliktan

Kurtulus Dharma’sinin gticlyle
Cikarip yukselt <beni> Maytri!

Alti kacgirici dismanlarim (=duyu organlarim)
Alip iletir beni cehenneme

Onun icin size evirdim

Al beni Maytri!

Dugumdigum kle|a’lara batip
Dusmek Uzereyim iste cehenneme
Dort gercek Dharma agata’sini
Hepsini tattir Maytri!

(ETS, Nu. 17)

Gunah c¢ikarma metinleri, Buddhist muminlerin gunahlarindan arinmasi, sonraki
dogumlarinda da tovbe etmeye alisabilmeleri icin hazirlanmis metinlerdir. Bu metinlerde
yalnizca iglenmis gunahlar degil, gegmis dogumlarda islenmis oldugu sayilan veya sonraki
dogumlarda iglenebilecek gunahlar sayilir ve tovbekar yalnizca kendisi igin degil, butun
canli varlklar igin gunahlarindan arinmay! diler (Tezcan 1978: 297). Buddhist Tuark
cevresinden elimizde duz yazi ile yazilmis tévbe dualar yaninda siir dizeninde tovbe
dualari da vardir (Zieme 1991: 206 vd.). F. Nakamura kolleksiyonu elyazmalari iginde M.
Shdgaito tarafindan negredilen tdvbe duasi orijinal olup siir dizeninde ve genellikle
dortlikler halindedir. Bu tovbe duasindan biri dortlik, digeri altilik siir parcalar asagida
verilmigtir:
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Qsanti qilip okinsarlar

Agir ayig ko]ul oritsarler

Otrii ol tinhglarni]

Ogmediik ayig qilinglari é¢ar
Gunah c¢ikarip pisman olsalar,
Saygili gonul yukseltseler,
Bundan dolayi canlilarin
Sonmemig kotlu amelleri soner
(Zieme 1991: 213)

Siziz utun nizvani

Sinig su]ukug sizlatir

Sumur tag tag qilingtin
Silkinip Unup barayin tep
Simtagin qilmig qilingim
Sidirmig tag arizun

Eritici, gunahkar edici iptilalar
etikemigi sizlatir.

“Sumeru Dagi gibi amellerden
Silkinip ¢ikip gideyim!” deyip
kasden kilmis oldugum amellerim
siyrilmiggasina arinsin.
(Zieme 1991: 214)

Sonlamalar (Hatimeler, Kolofonlar), metin sonlarinda bulunur ve daha c¢ok asil metnin
kimin tarafindan ve nerede yazildigi hakkinda bilgiler verir. Bazen de eserin
cogaltiimasindan dodacak sevabin tevcihi (ETU. buyan avirmak) icin kaleme alinirlar,
bunlar genellikle siir olarak ve bas kafiye ile yazilmiglardir. Mesela, insadiSNtra’nin
sonlamasi (kolofon) Cisim Tu tarafindan soyle yapiimistir:

Aris arig bo ‘b’sdy sudurni

Adaqtaqi quluti man Cisim Tu

Ayayu agirlayu bitiyu

Adaqinda gosa tagintim

Tertemiz bu ‘bsadySNtrasini

Ayaklarindaki (=hakipayi) kullari ben Cisim Tu
Saygi ve agirlamayla yazarak

Ayaklarinda saygiyla nazma kostum.
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(insadiSNtra, 757760)

Buddhacarita, Kral Kaniuka’nin gagdasi ve onun ruhani musaviri, Sanskrit edebiyatinin en
unlt sairlerinden Boddhisattva Alvagho|a tarafindan kaleme alinmis Buddha’nin hayatini
ve faaliyetlerini anlatan bir mah#k#vya “buylk siir’dir. Mah#k#vya'lar k#vya stilinde
yazilmis suslu destani siirlerdir.

Eserin Tirkcede pek cok versiyonu tespit edilmistir ilk Tirkce Buddhacarita yayini Radlov
ve Malov'a aittir (1928). Buddhacarita'nin Turfan Kolleksiyonundaki siir dizeninde ve
alliterasyonlu 19 adet kutlk baski fragmeni P. Zieme tarafindan nesredilmistir (BT XI11/5,
3138). Turk¢ce Buddhacarita’nin Cinceden cevrildigi bilinmekle beraber hangi Cince
versiyonun gevirisi oldugu tam olarak belirlenememistir.

Avad#na’lar, Buddhist kulliyatin sNtralar grubuna girer. Prof. M. Shoégaito tarafindan
islenen U¢ manzum avad#na (SNk|jmacN6a Bayagt ile Suprabh# Qatun Hik#yesi,
Sudar|ana ilig Bag Hikayesi, Prasenaijit ilig Qan hikayesi), konusunu hangi amellerle bir
Buddha veya Pratyekabuddha olunabileceginden alir. ilk hikdyenin konusu K#ncanabhNmi
ilkesinde yasayan zreuAO SNkimacN6a ve Subrabh# Hatun’'un biyik ogullari
Sukum#ra’'nin iyi amelleri sayesinde iyi kokinun olgunlasmasindan dolayr Ksemamkara
Buddha’'nin ona gelecekte Caitasukha Buddha olacagini énceden bildirmesidir. ikinci
manzum avad#na Sudar|ana sehri hukumdari, iki yeni Buddhist rahip ve Sudar|ana’ll on
timen zengini iyi amelleri sayesinde Ratnasurya Buddha'ya rastlayip ondan gelecekte
Buddha kutunu bulacaklarina dair alkis almalarini anlatir. Ugiincli avad#na’nin
kahramanlari Prasenaijit Han ile zengin An#thapindika ve diger bakan ve zengilerdir. Bu
hikdyenin, Kogco beyi ve halkinin |r#vasti sehri hukimdari Prasenajit ve halkinin iyi
amellerine 6zendirmek Uzere Turkceye cevrildiginin belirtiimis olmasi bakimindan dikkati
cekmektedir.*! Bir diger manzum avad#na metni Renu adli hiikimdarla ilgilidir (Zieme
1991: 265-267).

J#taka’lar (> ETU. catik), Buddha veya bodhisattvalarin gec¢cmis dogumlarindaki
tecrtbelerini, baslarindan gecenleri anlatan hikayelerdir. J#taka’lar Buddhist kulliyatinin
‘sNtra’lar grubunun oniki bolimunden birini olusturular. Buddhist Turk edebiyati hem
manzum hem de diz yazi hélinde zengin sayilabilecek bir j#taka kulliyatina sahiptir.
Manzum j#taka'lar: Buddhist Turk edebiyatinin bilinen manzum j#taka'lari P. Zieme
tarafindan islenmistir (BT XIII, 1, 2, 3, 4, 10, 11). Ancak bunlarin hi¢ biri, tam degildir.
Buddhist j#taka kulliyatinin en UnlG j#taka’si olarak Vi|vantaraj#taka’nin iki manzum
versiyonu tespit edilmistir (BT XllI, Nu. 2, 3). Her iki j#taka metni de bas kafiye ile ve
dortlukler halinde yazilmigtir. Yine Turfan Kolleksiyonu’nda saklanan 13 kutuk baski
fragmen tek bir j#taka Derlemesinin pargalaridir, bazi fragmenlerde resimler de vardir.
Bunlarin MNkapangu, Suvarnap#r|va, Tavsan J#takasi, Hasti J#taka gibi j#takalarin bir
kismi ile birlestirmek mumkindur (Zieme BT Xlll, 3138). BT llI'teki 4 numarali eksik j#taka
metni ‘Kral Prabh#sa ve Fil Hikayesi'nin bir paralelidir.

Bir antoloji olan insadiSNtra (Tezcan BT Ill) igindeki Mensur Prav#raA# Toéreni Metninde
(52760. satirlar) yer alan SundariJ#taka hikayesinin (150394. satirlar) bazi kisimlari
alliterasyonlu siirler halinde verilmistir. Bunlar (Zieme 1991: 216219)’da toplanmigstir. Hangi
j#taka’ya ait oldugu belirlenemeyen manzum j#takalar icin bkz. Zieme (BT XIIlI, 10, 11),
(1991: 269, L 5, L 6).

Asagida manzum TavsanJ#takasindan bir dortlik érnek olarak verilmistir:
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Bulu]tin yi]lagtin yiparca

Bolmig adgulug bagdinim
Bodisatav arkan 6]ra udta
Boltu]uz tawisgan at'ézlug
Kenardan kdseden misk gibi
olmus iyi beyim benim!
Boddhisattwa iken onceki hayatta
Oldunuz tavsan vicutlu.

(Zieme 1991.: 267)

Tantrik giir parcalarinin gogu tantrik formda stotra’lar, yani 6évgulerdir. Dalakrodha ile ilgili
siir (BT XIlI, Nr. 25), Bes Tath#gata maA6ala’si tasviri (BT XIlII, Nr. 28), Yam#ntaka cagrisi
(BT XIIl, Nr. 29), Abita (Amit#bha) Ovgusi (BT XllI, Nr. 30), N#gar#ja'si S#gara Ovgusu
(BT XIll, Nr. 31) Manju|rO Ovgusi (BT Xlll, Nr. 32), Mah#k#la Ovglsi (BT XIll Nr. 33),
tantrik igerikli siirlerdir. BT XlII Nr. 34 ve Nr. 37 de belirlenemeyen iki tantrik muhtevali
siirdir. Bir diger mandala tasviri ise Otani Kolleksiyonunda tespit edilmistir.*2

Prajn#p#ramité metinleri, Mah#y#na Buddhizminin en zengin kismini olusturan
Prajn#p#ramit# (TU. bilga bilig paramit "hikmet erdemi”) literatura ile ilgili Buddhist cevre
Tlark edebiyatindan siir dizeninde yaziimis 3 Prajn#p#ramit# metni tespit edilmigtir:
Bunlardan 21 dortlikten olusan Prajn#p#ramit#stotra metni ilk olarak R.R. Arat tarafindan
islenmistir. Sonda iki dortlik halinde sonlama da vardir. Sonlamada, N#garjuna Hoca
tarafindan Sanskrit dilinde yazilan Nirvikalpa adli évgunin Prajn#|rO tarafindan Turkcede
nazma cekildigi belirtiimektedir. P. Zieme (1991: 178)’de N#garjuna’nin bu adda bir eseri
olup olmadigini tartismistir. Belirlenemeyen bir Turkge Prajna metni de once Arat, sonra
da Zieme (1991: 178183) tarafindan degerlendirilmigtir. Tlrkce Prajn#p#ramit# literatlrine
ait elimizdeki siir dizeninde yazilmis en uzun metin Sad#prarudita ve Dharmodgata
Bodhisattva Hikayesidir. Cinceden tercime olmakla beraber hangi Cince metnin temel
oldugu belli degildir. JW. Jong (1983), Turkce metnin hikdyenin Cin’deki en populer
versiyonu olan Kum#rajOva’nin AliwAas#hasrik# Prajn#p#ramit# SNtra (Xiao pin ban ru
bo luo mi jing) adl eserinin tercumesi oldugunu varsayar (Elverskog 1997: 146). M.
Shégaito, Tekin nesrinin 2942 Eser, ilk $. Tekin tarafindan islenip ortaya konmustur. Tekin
nesrinde eserin tipki basimi da verilmigtir. Daha sonra metnin tamami Gzerinde Barutcu
(1987) durmustur. Zieme (1991: 183197)'de de metnin bazi kisimlari degerlendirilmistir. M.
Shégaito, Turkgce el yazmasi metnin son on sayfasinin Prajn#p#ramit# literatGrinin
Boddhisattva yolunu (Bodhisattvacary#) aciklayan iki sNtrasina ait oldugu goértsindedir
(1995: 3396).

Manzum Buddhist ¢gevre Turk edebiyatinin genel Buddhist igerikli giir pargalari, ilahiler,
yazitlar ve gesitli konulardaki siirleri hakkinda (Zieme 1991)’e bakiimalidir.

V. Din Digi Edebiyat

Eski Turkge Buddhist ve Maniheist Turk gevrelerinden elimizde dini igerikli olmayan
belgeler de vardir. Ozel mektuplar, hukuk belgeleri, gok bilim, takvim ve Yildiz fali Gzerine
metinler, saglik bilgisi ile ilgili metinler, ata sozleri, fal kitaplari bdyle dindigi edebiyatin
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arinleri rasinda sayilabilir. Fal kitaplari iginde Maniheist c¢evrede yazilmis oldugu
duslnilen Irk Bitig “Fal Kitab1” Tlrk Runikleriyle yazilmigtir.*3

A. Hiristiyan Tiirk Edebiyati

Eski Turklerde Hristiyanligin Nesturi mezhebi az da inanirini bulmustur. Turfan, Bulayik’ta
az sayida Tlrkge Hiristiyan metni bulunmustur. Yakobus incili'nden kalan iki yaprak, Aziz
Georg’'un cektigi 6lum acilarini anlatan bir par¢ca disinda Turfansammlung’da Uygur ve
Suryani alfabelerinde yazili daha bagka 12 metin parcasi P. Zieme tarafindan
belirlenmistir.44 Yedisu, Semirecie yorelerinde bulunmus Siryani yazisi ile yazili Hiristiyan
mezar taslari ise 1314. yuzyildan kalmigtir.

Prof. Dr. Sema Barutcu OZONDER

Ankara Universitesi Dil ve TarihCografya Fakultesi / Turkiye

Alinti Kaynagi: Turkler, Cilt: 3 Sayfa: 481- 501
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9. Ecsedy (1968: 152, 161).

10. S. G. Klja{tornyjV. A. Liv_ic, “The Sogdian Inscription of Bugut Revised”, AOH, XXVI (1), 1972,
69102.

Noo a bk W N

11. Cin kaynaklari Hu adini genellikle Sogd kokenliler icin kullaniimislardi; Cin kaynaklarinin Hu’lari
zaman zaman Turk boy adlar ile birlikte saymasinin iki tlrli yorumu da gecerlidir: Hu'larin Tark
ndfusla siki iliskileri, Hu'larin Gzerinde butin Eski ve Orta Turk ¢aglari boyunca suren kuvvetli Turk
nufuzu. Zira, 11. ylzyilda onlar, tipki Kencekler gibi surekli hamileri olan Turklerin dilini "kirik” bir
Tirkge ile konusacak kadar kendiliklerinden Tuirklesmislerdi, Bkz. Mahmut Kasgarli, DOv#ni
Lug#ti'tTurk; Ayrica Barutcu Ozdnder (1999).

12. Kol Tegin G 9, D 15; BK K 7, 9, 13, 23, 34; Tonyukuk 16, 40, 53 Tagri yarliga; BK K 10 Gza Tagri
asra yer yarliqa.

13. Bkz. Barutcu Oz6nder (1999b: 8587).
14. KljaDtornyjLivDic (1972: 7879); Tezcan (1978: 278).
15. Tasadil (1995: 28), Zieme (1992: 11).

16. Cin kaynaklarindaki Kék Turk Ulkesinin dogusundaki Buddhist faaliyet icin bkz. Liu Mai Tsai, Die
Chinesischen Nachrichten zur Geschicte der OstTurken (T’ukte), |I. Buch, 1958, Wiesbaden, 3639.
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17.
18.

19.
20.

21.

22.

23.

24,

25,

26.
27.

Buddhizm’in Tirkler arasinda yaygin olarak kabul gérmesi daha ge¢ bir zamanda gergeklesmisse de,
Kok Turk kaganhginin ilk ddneminde devletin hem dogu hem de bati bélgelerindeki Buddhist faaliyet
tespit edilebilmektedir. 574584 yillari arasi Kok Turklere yénelik Buddhist misyonerlik faaliyetleri igin
bkz. Gabain (1954), Zieme (1992: 1112); Sinor (2000: 421423).

Bkz. Chavannes (1941: 25, 1720 satirlar; 192193).

Mesela, farkli dil ve/veya alfabede yazilan metinlerin sonlarina mustensihlerin dustigu tek cumlelik
Tark Runik harfli bitirme kayitlari (Sakiz Yikmak’te oldugu gibi) veya Dunhuang, Yarxoto ve Turfan
yakinindaki mesk(n magaratapinaklardaki grafitler veya ayna gibi sahsi esyalar Uzerindeki yazilar.

Bkz. Clauson (1970: 5556).

Clauson (1970: 6162) ve ozellikle Kok Turk déneminde yazinin okullagsmasiyla ilgili literatiiriin
degerlendiriimesi ve varilan sonuglari bakimindan bkz. Vasil'ev (1997: 297304).

Turfan ve Karasahr havzasi sakinlerinin dili literatiirde Dogu Toharcasi veya A Toharcasi, Kuga
cevresinde konusulan dil de Bati Toharcasi veya B Toharcasi olarak adlandiriimaktadir. Kuga’nin
batisi, Kizil, Ming Oy magaralarinda bulunan bir grup metinden hareketle Bati Toharcasinin iginde
6zel bir grup (bazilarinca dil, C Toharcasi) teskil edecek degerde bir diyalektin varligindan da s6z
edilmektedir, RonaTas (1991: 64).

Br#fhmO yazisi ile Turkgce metinler Uzerine yapilan ¢alisma ve incelemeler igin bkz. H. Sténner,
(1904), Zentralasiatische Sanskrittexte in Br#hmOschrift aus Idzqutshari. ChinesischTurkistan. I.
Sitzungsberichte der Koniglich Preussischen Akademie der Wissenschafte 44, 12821290. (Anhang:
Uygurische Fragmente in Br#hmOschrift, 12881290); H. W. Bailey, (1938), “IndoTurcica”’, BSOAS 9,
289302; G. Clauson, (1973), "The TurkishKhotanese Vocabulary reedited”, islam Tetkikleri Enstitlisi
Dergisi, 5, 3745; D. Maue K. Rohrborn, (1976), “Ein zweisprachiges Fragment aus Turfan, CAJ 20,
208221, ayrica bkz. CAJ 22 (1978), 134135; D. Maue, (1983), “Zu den Dentalen im
Br#fhmOUigurischen”, Sprachen des Buddhismus in Zentralasien, Ed. K. Réhrborn ve W. Veenker,
Wiesbaden, 5364; D. Maue, (1984), “Vorlaufige Bemerkungen zu den Gutturalgraphemen in der
alttirkischen Br,hmQO”, UAJb N. F. 4, 9096; P. Zieme, (1984), “Zur Verwendung der Br,nmOSchrift
bei den Uiguren”, Altorientalische Forshungen 11, 331346.

Meseld, Kazakistan’da Esik Tas kurganindan cikarilan bir gimis kap Uzerindeki 26 runik
karakterden olugan yazitin nispi tarihi M. O. VVI. ylzyillardir. En iyi Tirkgede okunabilen yazitin
tarihi bizi hem Turk yaz tarihini hem de dilin yazih tarihini bir 1000 yil daha geriye gétirebilir.

A. von Gabain, Altturkische Grammatik, Leibzig 1950; T. Tekin, A Grammar of Orkhon Turkic,
Indiana University Publications: 69, Bloomington 1968; Aydarov G., “O yazike pamyatnika Kutlug
Kagana (VIII v.) ”, izvestiya Akademiya Nauk Kazaxskoy SSR, 1963/6, s. 8188; ayni kisi, Yazik
orxonskogo pamyatnika Bil'gekagana, AlmaAta 1966; ayni kisi, Yazik orxonskix pamyatnikov
drevnetyurkskoy pismennosti VIl veka, AlimaAta 1971; OrhonYenisey abidelerinin dili Gzerinde V. M.
Nasilov, Yazik orxonoyeniseyskix pamyatnikov, Moskova 1960; Yenisey abidelerinin dili Gizerinde |.
A. Batmanov, Yazik yeniseyskix pamyatnikov drevnetyurkskoy pismennosti, Frunze, 1959;
karsilastirmali olarak I. A. Batmanov, Z. B. Aragagi, G. F. Babuskin, Sovremennaya i drevnyaya
Yeniseyka, Frunze 1962 vd.

Her halde, bir toplum igin yaziy1 kullanmayi bilmek, yaziy1 yaratmaktan daha énemli olmalidir. Ama
konuyu merak edenler igin zengin bir literatlr vardir.

Kizlasov (1994).

Kizlasov’'un AvrupaAsya grubu Turk Runik harfli metinler icinde saydigi Glney Yenisey ile Aciktas ve
isfara yazitlar grubu da bulunduklari cografya dikkate alinarak Dbelirtiimislerdir. Glneydogu
Avrupa’da, Kafkaslarda, idilUrallardaki yazitlar icin bkz. J. Harmatta, “Turk and Avar Runic
Inscriptions on Metal BeltPlates”, pp. 321330, Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae, vol.
37, 19961997. (Krs. Ayni adla: Erdem, Aydin Sayili Ozel Sayisi |, C. 9, S. 25, 1996, ss. 255264+ |
(Fig. 19); a. k. Avarlarin dili sorununa dair; Dogu Avrupa’da Turk oyma yazili kitabeler, ¢ev. Hicran
AKin, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1988; a. k., (1987). “Dogu Avrupa’da Oyma Yazili Kitabeler”,
Erdem 3.; Haussig, H. W., (1985), “Der Historische Hintergrund der Runenfunde in Osteuropa und
Z’, Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 81132, a. k., (1985), “Die Runen des Schatzes von Nagy Szent
Miklos in lhrer Bedeutung”, Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 1752; Kljastorniy S. G. Vasary, I. A,
“Runic on a BullSkull from Volga Region”. Between the Danube and the Caucasus, Budapest 1987;
a. k. Klyastornly, S. G., “Xazarskaya nadpis na amfore s gorodisca Mayaki’, SA, 1979, No. 1,
Kizlasov I. L., Runigeskie nadpisi Mayatskogo gorodisca. Mayatskiy arxeologiceskiy kompleks.
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28.
29.

30.

31.

32.

33.

34.
35.
36.
37.
38.

39.
40.

41.

Materiali SovetskoBolgaroVengerskoy ekspeditsii. M. 1990; a. k., “Runigeskie pis’'mennosti stepnoy
zoni Evrazii”, Problemi istognikovedeniya: Avtoref. dis. ... dokt. istor. nauk. M., 1990; Nemeth, J., Die
Inschriften des Schatzes von NagySzentMiklos, Bibliotheca Orientalis Hungarica. |,
BudapestLeibzig, 1932; a.k., Runiform Incriptions from NagySentMiklos and the Runiform Scripts
from Eastern Europe. Acta Linguistica. Budapest 1971 t. 21 fasc. 12; RonaTas, A. A, “Runic
Inscription in the Kujbysev Region”, AOH 1976 vol 30, f. 3, s. 267271; Thomsen V., Une inscription
de la trouvaille d’or de NagySentMiklos, Samlede Afhandlinger. KObenhavn 1922 t. 3; Vasary, I.,
(1972) “Runiform Signs on Objects of the Avar Period”, Acta Orientalia Hungarica 25, 335347 v. b.

2. numaralandirmalarda Y = Yenisey, GY = Giiney Yenisey'i karsilar.

Tuarkoloji literatiriinde Altay buluntulari arasinda bilinir. Buluntunun HakasMinusin deresinden
bulunduguna dair bkz. Kizlasov (1994: 202, 206 (dipnot 64)).

Bu olay anlatan Uygur harfli bir Tirkge metin TT II'de yayinlanmistir. Bu belgen daha uzun Sogdca
aslindan kisaltilarak gevrildigi saniimaktadir.

Oykiiler Gzerine yapilan ¢alismalar igin bkz. A. von le Coq Koktiirkische aus Turfan (SBAW 19009,
10471061), ayni kisi, Ein manichaischuigurisches Fragment aus IdiqutSchahri (SBAW 1908), ayni
kisi, Manichaica Ill, Nr. 7, 13, 14, 30; W. Bang, “Manichaische Erzahler” (Le Museon, 44, 1931, 136),
P. Zieme, “Die turkischen YosipasFragmente”, MIO, 14, 1968, 4567. Bunlardan Manichaica Ill 14
nu’li dykl Eski Yunan edebiyati trlinlerinden Aispos éykulerinden bir pargadir.

Maniheizm U(zerine kaynaklar icin bkz. Gunner B. Mikkelsen, Bibliographia Manichaica: a
comprehensive bibliography of Manichaeism through 1996, Turnhout: Brepols, 1997.

iki yiltiz nom ve dint kurallarla ilgi 6greti metinleri icin bkz. A. von le Coq, Manichaica | ve IlI; P.
Zieme (1970), “Ein manichaish tirkischen Fragment in manichaische Schrift’, AOH, 23, 157165.
Manastir yonetmeligi ile ilgili metin icin bkz. P. Zieme, (1975). “Ein uigurischer Text die Wirtshaft
manichaischar Kléster im Uigurischen”, Research in Altaic Languages, ed. L. Ligeti, Budapest,
331338.

Bunlar i¢in bkz. Prof. K. Réhrborn’'un UW 16 Kaynaklar kismina.
Bkz. Elverskog (1997: 1112).

9 Aiga icin bkz. Winternitz (1933: 910 ve dip not 3).

Bunlar i¢in bkz. Bkz. Elverskog 1997: 105125.

Bunlar ve diger Maitrisimit nom bitig Uzerine yapilan galismalar icin Elverskog’a (1997: 1401145)
bakilabilir.

Zieme (1985: 283284).

Maitreya Buddha'ya yazilan évguler Arat (ETS Nu. 17), Tezcan (BT Ill, 7611121. str. lar) ve Zieme
(BT XIlll, Nu. 19) tarafindan islenmigstir. Avalokite|vara dvguleri i¢in bkz. Zieme (BT XllII, 20, 21, 23,
24; hatime olarak 24).

Bu U¢ manzum avad,na yayini i¢cin bkz. M. Shégaito, "Drei zum Avalokite|varasNtra passende
Avad,nas”, Der tirkische Buddhismus in der japanischen Forschung. J. P. Laut and Klaus Réhrborn,
Eds. VSUA 23. Wiesbaden: Otto Harrassowitz (1988): 5699. Prof. Shégaito'nun Japoncadaki
yayinlari igin bkz. "An Uygur Avad#na to the Avalokite| vara SNtra”, Toy6 gakuhd 58, 12 (Shéwa 51
nen/Dec. 1976), 258 (01)222 (37); Studies on Uygur and Uygur Literature I: Three Avad,nas
Corresponding to the Avalokitevara Sjtra and the Agama SNtra”, Kobe: Kobeshi Gaikokugo Daigaku
Gaikokugaku Kenkyjo, 1982; Studies on Uygur and Uygur Literature 2: On Two Buddhist Uygur
Texts, with Special Reference to "Three Avad#nas befitting the Avalokite| vara SNtra” and the
Agama SNtra, with Glossary, Kobe: Kobeshi Gaikokugo Daigaku Gaikokugaku Kenky’jo, 1985.

42. Bu ve diger sayilanlar icin ayrica bkz. Zieme (1991: 252257).

43. Bu metinler hakkinda bkz. Tezcan (1978: 306315).

44. P. Zieme, (1974), "Zu den nestorianichenturkischen Turfan texten”, Sprache, Geschichte und Kultur
der Altaischen Vdlker, Berlin, 661664, Tafel 5154. Digerleri Uzerinde yapilan c¢alismalar igin bkz.
Tezcan (1978: 305306).
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