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A. Kipcak ve Kuman Kelimeleri
1. Kipgak Kelimesi

Kipgak, bir Turk kavimi ve bu kavmin rehberligi altinda kurulan kavimler birliginin adidir.
Kelimenin asil sekli Kivcak olup daha sonralari seslerin degismesiyle Kifcak, Hifcak;
Hifcah sekillerinde soylenmistir. Uygur vesikalarinda bir sahis adi olarak gegen bu kelime,
Mahmud Kasgari’de Kivcak seklinde gegmekte ve Turklerden buytk bir bolik, bu balugin
oturdugu bolge, Kasgar yakininda bir yer adi gibi anlamlara gelmektedir.*

Kutadgu Bilig’'de bu kelime dort yerde gegmektedir.? Radloff'un da isaret ettigi gibi burada
bu kelime "kovi” kelimesi ile birlikte gectigi icin bu iki kelime arasinda bir yakinhk
dusunalebilir. Halk inaniglarinda da Kipgak kelimesi kovi veya kovuk kelimeleri ile
birlestirimektedir.® Ornegin Oguz Destani'na gore, Oguz Kagan’in "it Barak” lilkesini fethi
esnasinda beylerinden birinin karisi hamile kalmig, kocasi da savasta oldurtlmuastt. Bu
savas yerinde kadinin dogumu yaklasinca yakinlardaki i¢i oyulmus olan bir agacin iginde
¢ocugunu dogurdu. Durum Oguz Kagan’a intikal ettirilince, Kagan ona Turk dilinde igi
curiimiis ve oyulmus agag anlamina gelen Kipcak adini koydu.* iranli Tarihgi Residiiddin
Camiu’t-Tevarih adli eserinde Kipgak/Kiwcak adini ¢urimas, yipranmis bir aga¢ kovugu
seklinde aciklayarak Kutadgu Bilig ve efsanelerde gecen anlamlari teyid etmistir.> Ahmed
Rifat ise Kipgak kelimesini bir kavim adi seklinde degerlendirerek soyle tarif etmigtir:
"Kazan, Volga ve Don nehirleri ile Kirim havalisinde Cengizogullarinin bir subesini
olusturan hilkiimete veya orduda bulunan Tatar kavimlere verilen isimdir.”® Rasovsky de
Kipgak kelimesini bir Turk kavmi olan Kimeklerin bir kabilesinin ismi olarak degerlendirmis
ve zamanla bu kelimenin bitiin Kimeklere samil oldugunu belirtmistir.”

Kipgak Turklerinin 6nem arz eden bir 6zelligi, tarihleri boyunca bu kavmi tanimlamak igin
bircok adin kullaniimis olmasidir. Pritsak, analiz amaciyla bunlari "yerli adlar” ve "yabanci
adlar” olmak Uzere iki sinifa ayirmistir.

Yerli adlar:

Kipcak: VIII. yiizyildan itibbaren Mislimanlar tarafindan islami tarih ve cografya
edebiyatinda kullanilan Kipgak kelimesi, 1240 yillarinda Mogol metinlerinde, XllII. ylzyildan
itibaren de Cin metinlerinde gegmektedir. Muhtemelen Mogollara Turklerden, Cinlilere de
Mogollardan gegmisgtir.

» Kuman: Takriben 1080 yillarindan baslayarak genellikle Bizans yazarlar tarafindan
kullaniimistir.

» Kun: Bu Macarlarin Polovetsler i¢in kullandigi addir. 1086°dan itibaren kullaniimistir.

» Yabanci adlar:

» Polovets: 1055°den itibaren eski Rus metinlerinde gegmektedir.

> Pallidi: Bremenli Adam tarafindan “Gesta’sinda muhtemelen 1072-1076 yillarinda
kullaniimistir.

» Valwen: (Latincesi: Valvi, Flavi/Falones/Valoni), XlIl. ylzyilin ilk yarisindaki Orta,
Asagi Almanca (ve Latince) metinlerde gorilmektedir.

» Xarteks: Urfali Mateos’un Ermenice yazilmis kitabinda 1050/1051 olaylarinda
gecer.®
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Bu tasnife gore, bu boy igin kullanilan yedi ad, kronolojik olarak; Kipgak, Polovets, Kuman,
Kun, Pallidi, Valwen/Falavi, Xarteks seklinde siralanabilir.

Yukarida zikredildigi Uzere bu gégcebe kavmin en eski Turkge adi Kipgaktir. Bu ad “kip”
kokune guglendirici “¢cak” ekinin verilerek isme donusturulmesinden meydana gelen Turkge
“Kipgak” teskilinden kaynaklanmaktadir. Bu ek Osmanlica “kabicak-kabucak”da da vardir
(kabik-kabuk+gak).?

Netice itibariyle yukarida belirtmeye calistigimiz butan verilerden bu kelimenin, bir Turk
kavmi veya kavimler birligine veya belli bir bolgeye verilen ad olarak algilandigi; ici
curtyup bosalmis agac¢ ve kovuk, bos-agacgsiz ¢ol gibi anlamlara geldigi anlasiimaktadir.

2. Kuman Kelimesi

Dilciler, kuman kelimesinin temelinde Turkge (>Mogolca) kuba kelimesinin yattig
gorusundedirler. Aslen Hakas-Altay Turkgesi grubunda gorulen bu kelimenin manasi
soluk, solgun, sarimtrak’tir. Kelime Kasgarl’'nin Divan’inda (1074-1076’da) gértlmekte ve
“kirmizi ile sari arasi bir renk”olarak izah edilmektedir.*°

Sark kaynaklarindaki Kipgaklarin adi Bati kavimlerinde ve Ermenilerde farkh sekilde
gecmektedir. Bu bakimdan bozkirli Tlrk topluluklari arasinda istisna tegkil ederler. Onlara
Bizanslilar “Kumanos, Kumanoi, Cumanus, Komani”, Ruslar “Polovets”, Almanlar ve diger
bazi Batili milletler “Falben, Falones, Valani, Valwen, Pallidi”, Ermeniler “Xarteks”,
Macarlar “Kun” demislerdir.'* Latin kaynaklarinda Bizansllari takiben Kuman adi gegiyor.
Tlrkgedeki Kuman adi ise Bizans’tan alinmis olabilir.

Ruslar, Almanlar, diger Batililar ve Ermeniler tarafindan verilen isimler, aslinda renk (sari,
sarimsli, acglk sari, saman sarisi) ifade eder. Adlarinin ilk defa gectigi Rus Kroniki'nde
(1055-1056) Turkmen, Pecenek ve Tork'larla (Uz) ayni cinsten olduklari belirtilen
Kumanlar,*? anlasildigina gore buralarda, daha ziyade dis goriinigsleri ile tanitiimak
istenmigtir. Esasen Dogulu ve Batih kaynaklar, Kumanlarin kumral sagli ve sarigin
olduklarinda fikir birligi icerisindedirler.**

Pritsak, Kuman ve Kun kelimelerinin etimolojisi Uzerinde durmus ve bu konuya yaklasimi
soyle olmustur: Ona goére, Kuman kelimesinin sonundaki "n” harfi problem meydana
getirmektedir. Karl Heinrich Menges buna su sekilde yaklagir: "Bu nadir rastlanan bir isim
eki, -n veya daha ziyade eski tip bir cokluk eki -an/-en olabilir. Meselad Kasgarl’'da da er
"erkek” kelimesinin ¢coklugu er-en "erkekler” olarak goralir.*#

Yine Pritsak, simdiye kadar bilim adamlarinin Arap-Norman cografyaci el-idrisi’nin (1154)
naklettigi sekiller olan el-Kumanin (Kumanlar) ve Kumaniye'yi (Kuman Ulkesi) dikkate
almadiklarini belitmekte ve bunlarin ikinci hecedeki "a” harfinin uzun oldugunu agikga
gosterdigini agiklamaktadir. Ona gbére bu da Kuman kelimesindeki "-n” ekinin
kaldirilamayacagdi manasina gelir. Geriye kalan tek alternatif gcokluk eki olan- an’ ekidir ki,
bu da, terim kollektif bir boy konfederasyonunu tanimladigi icin mantikidir. Bdylece
kelimenin Turkge oldugu, gramer agisindan (kuba’ soluk, solgun’ tanimlamasinin) kolektif

seklidir ve "soluk/solgun (halk) ” anlamina geldigi anlasiimaktadir.*®

Nemeth ise, Kuman ve Kun kelimelerini, ayni kokten geldigi dusuncesiyle bir arada izah
etmistir. Nemeth’e gore, Kuman kelimesi Kumanlarin kendi Turk isimleridir, bu ad onlara
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herhangi bir yabanci millet tarafindan verilmemistir. Yabanci milletlerin Kumanlara verdigi
ad, bu kelimenin tercimesidir. Bu nedenle, dort dilde ayni anlama gelen Xarteks, Polovtsi,
Falben, Turkge kin ve kuman, Kumanlarin halk ismidir. Zikredilen dort dilde de sari,
sarisin, soluk renkli vb. anlam ifade eder. Ona gore Kuman ve Kun kelimeleri Turkce sifat
olan KG<Kub sari, renksiz, uguk renkli kelimesinden tliremistir.’® Pritsak’da bu gorisi
destekleyerek; bu iki kelimeyi, kuméan (< kuba soluk, solgun) ve kdn (< ku), soluk/solgun
(bozkir/coliin halki) manasinda kabul edilebilecegi seklinde goris belirtmistir.’

Kuman adinin 6nce bir sahis adi oldugu; daha sonralari ise butun bir kabileyi ifade eden
bir ad sekline geldigi konusunda rivayetler s6z konusudur. Ayrica Rus vekayinamelerinde
Kuman adini taslyan bir bagbugun varligindan da bahsedilmektedir.*®

B. Kipgaklarin Mensei

Kipcak ve Kuman kelimelerinin anlamlari ve nereden geldikleri hakkinda bilgi verdikten
sonra simdi de Kipgaklarin kimligi ve menseleri uzerinde durmaya ¢alisalim. Bir iki gorusg
disinda batiun tarihgiler Kipgaklarin bir Tark boyu oldugunda birlesmektedirler.

Kipgcak/Kuman kabilelerinin etnik mensei sorunu, Turkolojinin en ¢aprasik problemlerinden
birisidir. Bunlarin menseine dair ilk genis arastirmayr yapmis olan Marquart'in®®
Kumanlarin Uzak Dogu’da Amur Nehri dolaylarinda yasadigini ileri sirdidgiu “Murga” adli
bir Mogol kavminin “Kun” kabilesine baglama iddiasi, onun kaynaktaki bazi kelimeleri
yanhs okumasi (Ornegin “firka” s6zinl kavmin adi zannederek “Murga”) dolayisiyla kabul
gérmemistir.?® Marquart'in verdigimiz 6rnege benzer birgok yanlgi Pelliot ve Eberhard
tarafindan duzeltimis ve tarihgiler nezdinde Kumanlarin Mogollara dayandigi fikri
benimsenmemigtir.?*

Ayrica “Kun” isminin, yine bir Mogol-Tibet karisimi olan T’'u-yu-hun kavim adindan kisaltma
olabilecegine dair G. Haloun’un dislincesi de?? ikna edici gortilmemistir. Nedeni de beyaz
irkin seckin vasiflarini tagiyan Kumanlarin ¢ehrelerinde ve bedeni yapilarinda hi¢bir Mogol
cizgisi bulunmadigi gibi Kipgak-Kuman dilinde de Mogolca unsurlara rastlanmamasi
olabilir.?®

Bitiin bunlara ragmen, Kumanlarin irki dzellikleri bazi arastiricilari, onlarla Ariler (Hind-
Avrupalilar) arasinda ilgi kurmaya sevketmistir. Gerek soy, gerek kultir bakimindan Tark
Mogoldan pek ayiramadiklari bilinen Marquart, Pelliot, Barthold ile aralarinda
Rassovsky’nin de bulundugu Batili bilginler, tam Turk olarak saymadiklari Kuman-Kipgak
tipinin nihayet Mogol bdlgesinde Turklesmis bir Hint-Avrupali kavimden ileri gelebilecegi
Uzerinde durmuslardir.?* Buna karsilik M.O. Il. yizyilda Tanri Daglar’nin kuzey yamaglari
ile Isik Gol dolaylarinda oturan ve bagbuglar “Kun-mo” veya “Kun- mi” (Kun-beg, Kun-bi)
diye anilan Hun soyu ve kultirine mensup ve Turklere mahsus bir kurt efsanesine sahip
ve milattan sonralar da varliklarini slirdiren Wu-sun (veya Vu-sun) kavminin®® Cin
kayitlarinda kirmizi sagh (kumral), mavi-yesil gézli oldudu ifade edilmistir.?® Ote yandan
islam kaynaklarindan (Birani 1050 siralari, Mervezi XlI. asrin ilk geyregi) anlasildigina gore
Orta Asya’da Kun adl bir Turk kavmi, X. yuzyil baginda Kuzey Cin’de kurulan Mogol K’i-
tan Devleti’'nin bilhassa 936’da Cin'de Liao sulalesi olarak buatin kitayr ele gecirme
tesebbiist karsisinda, yerlerini terkedip “sarilar Glkesi’ne (Sariya) dogru gekilmistir.?” Bu
“sari’larla, adlar ayni manaya gelen Kunlarin, mengei bakimindan ilgisi arastiriimistir:
Mervezi'ye gore kismen Aral Goli’'ne kadar cekilmis olan bu “sari’larin ya “Sari-
Uygur’lardan olabilecegi’® veya “sari-su” irmak isminde ve Targis hakaninin baskenti
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civarindaki (Cu’'nun batisi) ibn Hurdadbih’'in bahsettigi “Sarigh” kasabasinda hatirasi
mevcut “Sari Targis’lerle birlestirilebilecegi diUsinlimustir.?® Ayrica Kimek (lkesine
uzandigi sanilan yol tzerinde Gerdizi’nin (Ulu Kuman) diye kaydettigi bir bozkir sahasi
bulunmaktadir.=®

Kip¢ak-Kuman-Kun meselesine dair son zamanlarda Oonemli arastirmalar yapan
Czegledy’nin olaya su sekilde baktigi naklediimektedir: Kumanlarin batiya gdoguinden 6nce
Orta Asya’da Idil- Seyhun-irtis arasinda Oguzlar; Tobol, isim cevresinde Kipgaklar
bulunuyor, daha dodguda Nan-San bolgesinde (Mervezi’deki Sariya) Sari-Uygurlar yer
aliyordu. Hoang-ho dirsedi dolaylarinda Nesturi (Hiristiyan) éngutler vardi. Kunlar da bu
civarda bir yerde yasamakta idiler.**

Bahaeddin Ogel, Kipgaklari Kuzey Tirklerinden kabul eder. Ona gore, Kuzeybati
Sibirya’da irtis Nehri ile Ural Nehri arasinda yasayan Tirklere genel olarak Kipcak adi
kullaniimigtir. O, Bulgarlar ve Macarlarin baglangigta Turk tesirlerini, en ¢ok Kipgaklardan
aldigini ve VI. yuzyilda Bulgarlarla Macarlari bu bdélgelerden kovan Sabir Turklerinin de
kok itibariyle Kipgaklardan olabilecegi diistincesindedir.®?

Kaynaklarda Kimek, Kun gibi Turk zimreleri yaninda zaman zaman Bagkurt, Uz ve As gibi
mustakil sayilan boylar da Kipgaklar icerisinde veya onlarla birlikte zikredilmislerdir. Bazi
taringilere gore de Kipgak, Kangli, Kimak ve Kun gibi kabileler genis anlamda Kipgak
zUmresinin ayr subelerinden ibarettir.*® Birgok kaynagin Kipgcak-Kimek ve Kipgak-Kangli
iliskisinden bahsettigini goriiyoruz. Genel kanaate gore Kipgaklar, Kimekknezin,** biylik
ve etkili kollarindan birini olusturmaktadirlar. X. yiizyilda Kimeklerin "imi”, "imak”, "Tatar”,
"Balandir’, "Khif¢cag”, "Lngaz” ve "Eclad” ismindeki boylardan olustugu anlasiimaktadir.®>

Rasovsky, IX ve X. yiizyillarda irtis ve Ural arasindaki Kimek adli Tiirk kavmini Kuman
olarak degerlendirmektedir. Ona gore bunlarin bir oymagi Kipgak idi. X. yuzyildan itibaren
Kipgak adi biitiin Kimeklere tedricen isim olmustur.°

Kasgarli, Kimek (Yimek-imek) kavminden ve bu kavim Kipgaklarin biyiigi sayildigi halde
Kipgaklarin kendilerini ayri tuttuklarindan bahseder.®” Marquart'a goére, bundan, o sirada
(XI. asrin son yarisi) ikili federasyon (Kimek=iki Yimek, iki imek) halinde yasayan
Kimeklerde idareciligin Kipgak kolunda oldugu anlasiimaktadir.®®

Kipcaklari Bati Goktlrk topluluklarindan bir kitle olarak gorenler de vardir. Bunlar da
Kipgaklari Irtis boylarindaki Kimeklere dayandirmaktadirlar.=®

Kipgak-Kangli iliskisine gelince, Gokturkler devrindeki boylar arasinda Kangli adina
rastlanmamaktadir. Kanglilarin VI. ylzyilda Turkler tarafindan hakanhga itaat ettirildikleri
ve 640 yilinda bati Turk hakanlarindan birinin Kanglilara kagip orada oldugu rivayetler
arasindadir.®® XIl. yizyila geldigimiz zaman Kipgaklarla Kangllarin i¢ ice olduklarini
gormekteyiz. Xll. yuzyilda kuvvetli ve kalabalik bir Turk kavmi olarak sahnede olan bu
kavim, Kipcaklara mensup bir kol olarak mitalaa edilmektedir.** Kasgarl, kendi
zamaninda Kangli adli Gnli bir Kipgak beyinin oldugunu belirtir.*> Kipgaklardan oldugu
anlasilan bu boydan bir boligin Kipgaklarla beraber Misir'a da gittikleri nakledilmektedir.*

Mitoloji, her ne kadar bir tarih belgesi olarak kabul edilmese de milletlerin, komsulari
hakkinda fikir ve dastncelerini aydinlatmalari bakimindan bir tarihgi igcin buyuk énem tasir.
Tark mitolojisine goére Kipgaklar, Oguz-Han’in bir evlathdi idiler. Oguz- Han Destanr’'na
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gore, Kipcak’in babasini Oguz-Han evlatlik olarak almig ve yetistirmistir. Sonradan kuzey
bolgelerini idare etmek igin Oguz-Han, Kipgak'i gondermis ve bu bolgeler Kipgak’in
soylarindan meydana gelmis olan Kipgak Tirkleri ile dolmustur.**

Genel olarak Turk boylarinin menseleri hakkinda sdylenen efsanelerde agacin da 6nemli
bir yeri vardir. Ornegin, Uygur efsanelerinde Uygur hakanlarinin agactan tiredikleri
soylenir. Dede Korkut kitabinda adi gecen bir kahraman (Basat): “Atam adini sorarsan
kaba agag, anam adini sorarsan kagan arslan” diyor. Kipgak boyunun mensei hakkindaki
rivayette de agactan tlireme efsanesinin izi mevcuttur.*> Rivayete goére Oguz-Han bir
seferden donlsunde, savasta dlen bir askerinin esi bir aga¢ kovugunun icinde bir oglan
dogurur. Oguz-Han da bu ¢ocugu evlat edinerek ona Kipgak adini verir.4°

Netice olarak, gogunluk tarafindan kabul gérmeyen bir iki rivayetin diginda butun tarihgiler
mensgei itibariyle Kipgaklarin Turk oldugunda hemfikirdirler. Basta Oguz destanlari olmak
Uzere Turk mitolojisi de bunu desteklemektedir.

C. Kipgaklarin Siyasi Tarihi
1. Kipgaklarin Ortaya Cikislari

Kipcak kelimesinin VIII. yiizyildan itibaren Tirkler ve islamf tarih ve cografya edebiyatinda,
Kuman kelimesinin de 1055'den itibaren eski Rus metinlerinde gecmeye bagladigini
belirtmistik.*” Kipcak ve Kipgaklar igin kullanilan diger kelimelerin kaynaklarda ilk
rastlaniimalari tarih itibariyle yukarida belirtildigi gibi olsa da, bu kavmin tarih sahnesine ne
zaman c¢iktigi henlz tam netlik kazanmis degildir. Unli Alman bilgini Marquart'in
Kipgaklara dair uzun ve derin arastirmalar yapmasina ragmen bunlarin Avrupa’ya
gelmelerinden onceki tarihleri hakkinda inandirici neticeler ortaya koyamadigi*® ancak bu
kavmin ilk olarak kendi adlar ile 1120-1121 yillarinda tarih sahnesine g¢iktiklarini
gostermeye muvaffak olabildigi anlasiliyor. Fakat Rus kronikleri bu tarihten énce XI. asrin
ortalarindan itibaren Kipgaklari zikretmeye baslamiglardir.*® Bazi tarihgiler de Kipgaklarin
ilk ortaya cikiglarini VIII. asrin sonlarina kadar goturmekte ve o donemde Kipgaklarin
merkezi Kazakistan c¢ollerinde yasadiklarini belirtmektedirler. Onlara gére o donemde
Kipgaklar, Kimekler, Bagkurtlar ve Pegenekler ile komsudurlar.>°

Kipcaklarin tarih sahnesine ¢ikmalarini IX. ytzyildan itibaren bagslatanlar da vardir. Onlara
gore, Kimeklerin daha IX. yuzyilda dagiimaya basladiklar ifade edilmektedir. Bu asirda
bile Kipgaklarin mustakil bir Tark kavmi gibi zikrolundugu agirlikli gorugler arasindadir.
Ayni asirda Kimeklerden ayrilan Kipgaklarin batiya dogru gé¢ ederek Oguzlara kuzeyden
komsu olduklari belirtiimektedir.>* Kipgaklarin bir taraftan nlfuslarinin gogaldigi, diger
taraftan muhtemelen Kimeklere mensup diger bazi gruplarin katiimasi ile kuvvetlenerek X.
yuzyihn ikinci yarisindan itibaren Oguzlari sikistirmaya basladiklari ve onlarin goglerinde
onemli bir etken olduklari goriimektedir.>? X. ylizyilldan baslayarak Xl. ylizyilda Kimek
adinin ortadan kalkip Kipgak adinin yayginlastigini bitiin tarihgiler teyit etmektedirler.>*

A. Nimet Kurat, Kip¢ak/Kumanlarin Asya’daki ilk vatanlarindan batiya dogru hareketlerini
916 tarihinde Kuzey Cin’de tesekkil eden Kitay Devleti’nin ortaya c¢ikmasina
baglamaktadir. Ona gore gittikge buyudyen Kitaylar bazi Turk kavimlerini batiya dogru
itmistir. Bunlar arasinda Kipcaklar da vardi. Yine Kurat, X. yiizyilda irtis boylarinda
yasayan buyuk bir Turk boyu olan Kimeklerle Kipgak ve Kumanlar arasinda tasimis
olduklari isimlerden baska bir fark olmadigini belirterek yukarida (Kimeklerle ilgili)
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bahsedilen gorlslere katilmaktadir. Ayni yazar, sark muelliflerinin Orta Asya’daki kavimler
hakkinda bilgi verdikleri zaman (IX. asirda) irtis’e yakin yerlerde Kipgaklarin en kuvvetli
zumreyi olusturdugunu ve bu adin oradaki diger bazi gruplara da isim oldugu Uzerinde
durmustur. Daha sonra (XI. asir ortalarinda) bu kavmin Avrupa’ya giden kismi orada
Kuman adi ile anilmistir.>*

Kipcaklarin tarih sahnesine g¢ikmasi ve tarihteki rolleri Gzerinde derinlemesine calisma
yapan sahsiyetlerden biri de Rasovsky'dir. Onun bu konudaki teorisini su sekilde
dzetlemek mimkinddr: "IX. ve X. ylizyilda irtis ve Ural arasinda Kimek adli bir Tirk kavmi
yasamigtir. Bunlar Kumanlardir. Bunlarin bir oymagi Kipgak idi. X. yuzyildan baslayarak
Kipcak ismi yavas yavas butun Kimeklere ad oldu. Uzak Dogu’da Kitay Devleti'nin
kurulugu bozkir halklarini harekete gegirdi. Kipgaklar bu yolla guney ve batiya ulastilar. Bu
ilerleyis Orta Ural ile Don-Dnyeper arasindaki genis bir cephede vukua geldi. Kendi
onlerindeki Oguzlari kovalayip takip etmeleri yaklasik otuz sene devam etti.

Kipcak Devleti irtis ve Balkas Géli'ne kadar uzanir hale gelmisti. Kuzey sinirlari Sibirya’da
56757 enlem dairesinde, kendileri icin dnemsiz olan orman bdlgesine kadar ulagiyordu.
Avrupa’da Kama Nehri asadi mecrasi ve Bulgar Devleti, kuzeyde ise Ryazan, Novgorod-
Syeversk ve Pereyaslavl Rus prenslikleri sinirdi. Glney sinirlari da Don mansabindan
Volga mansabina oradan da Hazar Denizi ve Aral golu kuzeyinde Talas ve Cu gevresinde
Hvarizm komsusu olarak bulunuyordu. Bu fevkalade genis alanda kisin daha ¢ok guneyde
konakliyorlar, yazin ise orman boélgesi kiyilarina, Karpatlar'in, Urallar'in yamaclarina ve
Volga’nin bati kiyisindaki yaylalara g¢ikiyorlardi. Tam manasiyla birlik kuramayip ancak
tehlike anlarinda bazi kisimlarinin bir araya gelebildigi Kipgaklar bes bollkten ibaretti: 1-
Orta Asya, 2- Volga-Yayik, 3- Donyeg¢ Don, 4- Asagdi Dnyeper, 5- Tuna Bolugu. Bati tarafta
bulunanlarin iglerine daha sonradan karisan kavimler olduysa da onlar kisa zamanda
Kipgaklastilar.”>

Goraldagu Uzere Rasovsky’nin bu konudaki tezi Kipgaklarin tarih sahnesine ¢ikiglarini
icerdigi gibi daha sonra olusturduklari siyasi birligin sinirlarini da icermektedir.

Kipgaklarin ortaya cikislarinda genel kanaat bu sekildedir. Az da olsa, VIII. asirdan
baglayarak IX. ve Xl. asirlarda tamamen tarih sahnesinde gorunmuslerdir. Bizim
kanaatimiz de bu yondedir. Ancak bu gorusler disinda, VI. yuzyilda Bulgarlarla Macarlari
Karadeniz’in kuzeyinden (Glney Rusya) kovan Sabir Turklerini, kok itibariyle Kipcaklara
dayayarak®® Kipgaklarin ortaya cikiglarini V. ve VI. ylizylla kadar geriye gekenler oldugu
gibi, bu kavmin daha |. ylzyildan itibaren Kafkasya daglarinin kuzeyinde yer alan stepler
tlkesinde oturdugunu ve bu bolgeye de "kumanya” denildigini iddia edenler de vardir.®’

2. Kipgaklarin Bagimsizhigi Meselesi

Tarih itibariyle, ortaya c¢ikislarinda ortak bir gorts bulunmayan Kipgaklarin, Xl. ylzyilin
ortalarindan itibaren Kiyev Rus sinir boylarinda zuhurundan Mogol istilasina kadar siren
yaklasik iki yuzyillik bir sure Avrasya step bolgesine hukmettigi anlasiliyor. Bu kavim birligi
Orta ve Yeni Cag’'in gesitli Turk halklarinin tegkilatinda 6nemli roller Ustlendigi gibi,
etrafinda bulunan Macaristan, Bulgaristan, Bizans, Rus, Gdlrcistan Harezmsahlar
devletleriyle siki siyasi, iktisadi ve igtimai iliskilere girmis ve bu yerlesik toplumlar Uzerinde
blylk tesirler yapmistir.®® Dest-i Kipgak'ta yasayan bir kisim boylari Kipgaklastiran bu
kavim, Cengizogullarinin hikim strdikleri Cin’de énemli memuriyetlere ylkselmis®® ve
"askeri dagilma” kapsaminda Mogol hakimiyeti altinda olmayan Hindistan’daki Delhi ile
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Suriye ve Misirdaki Memluk Sultanliklari icerisinde énemli bagsarilara imza atmislardir.

Kipcaklar, belirtildigi Gzere cesitli bolgelerde ayri ayri etkili hamleler yapip Tark tarihinde
onemli bir yer tutmalarina ragmen buyuk bir boy birligi olarak higbir zaman belirli bir
merkez etrafinda toplanip guglu bir siyasi birlik meydana getirememigler ve bagimsiz bir
Kipgak (Kuman) Devleti kuramamislardir.®® Bunun en 6nemli sebeplerinden birisi, Kipcak
boylarinin koyu gogebe olmalari yani gogebelik gelenek ve usullerini titizlikle muhafaza
etmeleridir.®* Bu 0Ozellik onlarin yerlesik hayata gegememelerine, dolayisiyla da higbir
yerde tutunamamalarina neden olmustur. Kipgaklarin bagka uUlkelerde veya tabiiyetleri
altina dustukleri zumrelerin baskisi ile yerlesik hayata aligabildikleri, daha sonra da su
veya bu sekilde eriyip gittikleri anlagiliyor.

Bazi tarihgilere gore ise Kipgaklar, bir devlet kurmayi istememislerdir. Cinku gogebelik icin
¢ok uygun bol otlakli yerlere sahip olup, yagmacilik ve Ucretli askerlik vasitasiyla gelirlerini
artirabilen gogebe kavimler, devlet kurma yoluna az meyillidirler. Bunun da iki sebebi olup;
ya distan bir askeri tehdide kargi koymak mecburiyeti ya da gogu zaman otlak darligindan
cikan i¢ kavgalardir. Kipcaklari, Gyeleri birbirlerine aykiri olup, farkh amaglar guden bir boy
reisleri ittifaki olarak gorenler de vardir.°” Her boy, kendi hikimdar ailesinin rehberligi
altinda bulunup, kendi ¢ikarina gore bir siyaset guderek, birka¢ boyu icine alip birlestiren
cesitli alt birlikler teskil etmekteydiler.

3. Karadeniz’in Kuzeyinde ve Kafkaslar’da Kipgaklar

Bu baslk altinda Kipgaklarin sirasiyla Hazarlar, Pecgenekler, Ruslar, Gdurculer,
Harezmsahlar, Selguklular ve Mogollar ile minasebetleri Uzerinde durulacaktir.

Kipgaklar ve Hazarlar

Kipgaklarin Hazarlar ile munasebetleri daha ¢ok Hazarlarin ¢oklis donemlerine
rastlamaktadir. 1X. ylzyilin bilhassa ekonomik faaliyetler bakimindan en o6nemli
devletlerinden biri sayllan Hazarlara kargi Bizans’in politikasini degistirerek cephe almasi,
Ruslarin ve komsu Turk boylarinin saldirilari ile i¢ ayaklanmalar, X. yuzyilin ikinci
yarisindan itibaren bu devletin iyice zayiflayip ¢cokmeye baslamasina neden olmustur.

Onceleri Hazarlarin egemenligi altinda bulunan Ruslar, Hazarlarin zayiflamasindan
faydalanarak onlarin bu bdlgedeki genis ticari imkanlarini ele gegirmek ve ticaret yollarini
kontrolleri altina almak istiyorlardi. Ruslar bu emellerine ulasmak igin bir yandan komsu
Tark boylarini Hazarlara karsi kiskirtirken, ébur taraftan o dénemin bolgedeki en gucli
devletlerinden biri olan Bizans ile igbirligine girmis ve onlardan yardim almayi basarmigtir.
Hazarlarin aleyhine olarak ortaya cikan bu Uglu ittifakin sonunda Hazar Devleti ortadan
kalkmis ise de Ruslar umduklarini elde edememislerdir.5® Hazar Devleti yikildiktan sonra o
bolgeye Oguz ve Pecgeneklerin yani sira blylk olgiide Kipgak Turkleri yerlesmistir.®*

Kipgaklarin Yayik Nehri'nin batisinda idil istikametinde ilerleyisi en geg XI. yiizyil baglarina
rastlar. Bu hareket ¢ok genis bir cephe Uzerinde yapiimistir. Kipcaklarin bir kismi irtis
boyundan Urallari asarak Kama-idil sahasina sokulmuslar ve bdylelikle idil Bulgarlari ile
karismaga baslamiglardi. Orta idil boyunun Kipgaklasmasi bu sekilde olmustur.5°
Kipgaklarin diger ziimreleri ise Asag Idil boyuna girmisler ve Hazarlarin ortadan
kalkmasinda baslica amil olmuslardir.®® Kipgaklar bu bdlgede yaklasik iki asir hikim
sirmaslerdir.®”
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Hazarlarin bagimsizligini kaybetmesiyle, Hazar Devleti zamaninda Asagr Volga
bolgesinde kurulan sehirler, sehirlerin etrafinda bulunan tarlalar ve nihayet yerlesik hayat
birdenbire kaybolmamisti. iste Giiney Rusya’da yayilan Kipgaklar bdyle zengin bir miras
Uzerine konmuslardi. Kazan sehrinden iran’a kadar olan ticareti ellerinde tutan Hazar
ticcarlarindan Kipgaklar ¢ok sey ogrenmiglerdir. Hazarlar sayesinde yavas yavas bu
hayati benimsemeye baslayan Kipgaklar, dil ve kudltir bakimindan Hazarlarin
Kipgaklagsmasina neden olmuslardir.®® Ancak Kipgaklar bu bolgeye hakim olunca onlarin
arasinda Hazarlarin hemen erimedikleri bolgede belli bir sure ikinci derecede hakim unsur
olarak varliklarini strdurdikleri gérilmektedir. Hisameddin Emir Coban’in Kirim’a yapmis
oldugu sefer sirasinda savasgtan cani yanan Kipgaklarin su sozleri o tarinte hala Hazarlarin
varhiginin hissedildigini gdstermektedir: "Esas suglu olan Sodd ve Hazar halki. Onlarin
sebep oldugu bu karigikhda bizim kargi gelmemiz gerekti. Fakat is isten gegcti. Simdi bari
aptallar ve budalalar gibi davranarak kellemizi kaybetmeyelim.”¢°

Hazarlarin yikilmasindan sonra iki asir Kipgaklarin elinde kalan Hazar ulkesi 1229 yilinda
Sibidey idaresindeki Mogol ordusu tarafindan istila edilmistir.”®

Kipcaklar ve Pegcenekler

Kipgak-Pegenek munasebetlerini IX. asirdan itibaren ele almanin isabetli olacagi
kanaatindeyiz. Araplar ve Karluklarin 751 yilinda Talas Nehri boyunda Cinlileri
yenmelerinden sonra, Karluklarin Pecgenekleri tazyik etmeye bagladiklar kuvvetli rivayetler
arasindadir. Bu arada Karluklarin kuvvetlenmesi Orta Asya Turk topluluklari arasinda
miicadelelerin yeniden canlanmasina neden olmustur. ili, Cu ve Talas boylarindaki
meralar yuzinden vuku bulan micadeleler sonunda Pecgeneklerin yenildigi ve Sir-Derya ve
Aral Golu civarina ¢ekilmek zorunda kaldiklari goériimektedir.”* Bu miicadelelerin yankisi
X. asir Islam kaynaklarinda da goze carpar. Arap muelliflerinden Mes’udi o dénemde
Peceneklerin dismanlari arasinda Uz, Karluk ve Kimekleri (Kipgaklari) de zikretmektedir.
Basta Gerdizi olmak Uzere bazi kaynaklar da IX. asrin sonlarinda ve X. asrin ilk
dénemlerinde Kipgaklar, Pegeneklerin dogu ve kuzey komsusu olarak gosterilmektedir.’?
Bu donemlerde Hazarlarla Kama Bulgarlari arasinda sikisan Pecgeneklerin doguya
kaymalarina Kipgaklarin ve Uzlarin izin vermedikleri belirtiimektedir.”®

1030 tarihlerinde Kipgaklarin idil boyuna geldikleri ve batiya dogru ilerleyerek Uzlari Don
boylarindan cikardiklari anlagiliyor. Yerinden oynatilan Uzlar da Pecenekler Uzerine
atilarak Dnyeper Nehri’nin sol sahilini ele gegiriyorlar.”* Bu sekilde yerinden oynatilan
Pecenekler X. asirda bolgede yasarken sekiz boydan olusan ve daha sonra 13 boyu bulan
buylk nifusa sahip kalabalik bir topluluk haline geliyor.”

Kipgaklarin 1060°’dan sonra Uzlari takiben Tuna boyuna dogru suratle ilerledikleri 1064’de
Uzlarr Tuna’nin guneyine attiklari ve ayni zamanda Kipgak/Kumanlarin Transilvanya-
Macaristan istikametinde ilerledikleri anlasihyor. Boylelikle Xl. yuzyll sonlarinda
Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlar tamamiyla Kipgaklarin eline ge¢gmis ve bu bolge sark
kaynaklarinda "Dest-i Kipgak” adini almaya baslamistir.”® Bu adin Mogol istilasindan sonra
umumilestigini gorayoruz.

1087’de Bizanslilarla Pecenekler arasinda Derster (Silistre) yakinlarinda vuku bulan
meydan muharebesi esnasinda, Pecenek basbugu Tatus, Tuna’nin dogu istikametinde
bulunan Kipgaklardan yardim istemis, Kip¢cak/Kumanlar da bu davete icabet etmigler ve
yardima gelmiglerdir. Bu suretle Kipgaklara Tuna kiyisindaki zengin otlaklari ve Balkan
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yolunu gosteren Pecgenekler olmustur.”” Hatta bazi rivayetlere goére Kipgaklarin ayni yil
Peceneklerle beraber Bulgaristan, Makedonya, Yeni Pazar, Kosova, Bosna ve
Arnavutluk’'u zapt ettikleri ve bagkenti Kumanova olan "Kuman-Pegenek Turk
Federasyonu’nu kurmaya muvaffak olduklari bildiriimektedir. Boylece ilk defa Turk
olmayan unsurlara kargi bélgede milli birligin saglanmasi yoniinde bir adim atilmistir.”®

Silistre’de Pecgeneklerin Bizanshlari bozguna ugratmalari neticesinde bu savasta
Peceneklere 6nemli miktarda ganimet kaldigi anlasiimaktadir. Pegcenek basbugu Tatus’un
istegi Uzerine yardima gelen Kipgaklarla-Pegenekler arasinda yukarida zikredilen
ganimetin paylagimi problem olmustur. Pecenekler, ganimeti Kipgaklarla esit sekilde
paylasmak istemeyince Kipg¢ak-Pegenek topluluklarinin arasi agilmis ve bu yuzden iki
kardes kavim birbiriyle carpismistir. Kipgaklarin galibiyeti ile neticelenen bu savas
Pecgenekler ile Kipgaklarin birbirlerine karsi yaptiklari ilk bllyliik miicadele mahiyetindedir.”®

Codu tarihgiler Peceneklerle Kipgaklar arasinda meydana gelen ve iki kavmin aralarinin
acllmasina neden olan sadece bir ganimet paylasimi olmayip Bizans siyaseti, yani
Bizans’in bir gogebe kavmi, 6burl Gzerine dusurmekteki ustaliginin bir neticesi oldugunda
birlesmektedirler.

Bizanslilar, Silistre’de Pecgenekler karsisinda aldiklari madglubiyetin hemen akabinde
Peceneklerle onlarin yardimina gelen Kipgaklarin aralarini agmay! basarinca tekrar bir
toparlanma imkani bulmustur.

1089 vyillarinda Peceneklerin Trakya'ya akinlari s6z konusudur. Yine bu siralarda
Bizans’in hem iznik sultani Kilic Arslan, hem de izmir beyi Cakan’in hiicumlarina ugradigi
gorulmektedir. Bu tehditler altinda bunalan Bizans, Avrupa Hiristiyan devletlerinden yardim
istemis ve bu suretle |. Hagl Seferi tertip edilmistir.&°

1090 sonlarinda Bizans Iimparatorlugu, tarihinin buhranhi anlarindan birini daha
yasiyordu. Clnku Pecgenekler Anadolu’daki soydaslari ile igbirligi icine girmislerdi. On yila
yakin bir zamandan beri kuvvetli donanmasi ile adalardan bazilarini fethederek Ege
Denizi'ne hakim olan Oguzlarin Cavuldur boyundan, izmir beyi Cakan istanbul’'u fethetmek
Uzere Pecenek komutanlar ile temas kurmayi basarmisti. Ege’de Cakan’'in donanmasi,
Marmara sahillerinde Selguklular, Edirne’de Pegenekler tarafindan G¢ agizli Tark kiskaci
arasina alinmig olan Bizans’in 1091 ilkbaharindaki durumu, Fatih’in istanbul’u fethinden
hemen onceki glinleri hatirlatiyordu.®?

Bizans imparatoru Aleksios Bati Hiristiyan dlinyasindan zamaninda yardim goéremedi ise
de imparatorlugunu bu tehlikeden vyine Turklerin eliyle kurtarmayr basarmistir.
Kipcak/Kumanlarin Tugorkan (veya Tugor Han) ve Bonek (Bonyak) adli bagbugdlar ile
anlasarak onlari, Cakan’in sahillere yanagsmasini beklemek tzere Meri¢ Nehri kenarinda
Lebunium’da (Omurbey Mevkiinde) karargah kurmus olan Pecenek kuvvetleri Uzerine
saldirtti. Kirk bin Kipgak suvarisinin baskinina ugrayan Pecenekler tamamen ezildiler (29
Nisan 1091).%? Tarihi kaynaklar, bu iki akraba kavmin o dénemde birlesmeleri halinde
Avrupa’nin gogunu isgal edebileceklerini kaydetmektedirler.®*

Siyasi tarihleri boylece sona eren Peceneklerden arda kalanlar dagildilar. Macaristan’a
gidenler Peste cevresinde ve Fertd vilayetinde yerlestirildiler. Bir kismi da Uzlar ve
Kipcaklarla karigti. Balkanlarda kalanlar daha c¢ok Vardar Nehri boyuna iskan
edilmislerdir.®

10
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Kipgaklar ve Ruslar

Kipcaklarin Rus yurduna ilk geligleri 1054 senesine rastlar. Pereyaslavl Knezligi steplere
en yakin olmasi hasebiyle Kipgaklar dnce buralara gelmiglerdi. Baslarinda Bolus adinda
bir komutan vardi. Preyeslavl knezi Vsevolod, Kipgaklarla barigs yapmis ve onlari
hediyelerle tatmin ederek diismanca hareketlerini 6nlemisti.®> Bu kayitlardan Ruslarla
Kipcaklar arasindaki ilk kargilagsmanin anlagsma ile sonug¢landigi anlagiimaktadir.

Kipgaklarin Ruslarla 1055 yilinda yaptigi barigs ¢ok surmedi. 1061 yilinda bu defa
Kipgaklar savasmak lizere, Pereyaslavl Knezligi'ne hiicum edip onlari maglup ettiler.2° Bu
munasebetle Rus vekayinamesinde konuyla ilgili sunlar yazmaktadir: "1061 yili Polovetsler
ilk defa savasmak Uzere Rus yurduna geldiler. Vsevolod onlara karsi 2 Subat tarihinde
sehirden cikti ve savas oldu. Vsevolod'u yendiler ve savastiktan sonra geri gittiler. iste bu
murdar ve Allah’siz diismanlarin Rus yurduna ilk kétilikleri idi. Onlarin Beyi de (iskal)
idi.”®” Kipgaklarin Rus arazisine bu ilk saldirisi Pereyaslavl Prensligi'ne idi. Kipgak
basbugu "iskal’in adini "Sakal” diye okuyanlar da vardir.

Bu arada Kipgaklarin Pegenek ve Uzlari takip ettikleri ve oOnlerinden kagan bu Turk
kavimlerinin énemli bir kisminin Rus sahasina iltica ederek Ruslar tarafindan hizmete
alindiklari anlagilmaktadir. Bunun Kipgaklar nazarinda dusmanca bir hareket olarak
gorulmesi Kipgaklari 1068 yilinda tekrar Rus Preyaslavl Knezligi'ne hicuma sevk etmigtir.
Kiyev yakinlarinda U¢ Rus prensinin birlesmis kuvvetlerini agir yenilgiye ugratarak
Cernigov Prensligi'ne kadar ilerlemislerdir.®®

Kipgaklarin bunu muteakip o yillarda her yil veya her iki-U¢ yilda bir Ruslar tzerine hicum
ettiklerini goruyoruz. Ancak 1090 yilina kadar yaptiklari akinlar Rus topraklarinda belirli bir
sahayl gegmemis, Preyaslavl, Cernigov ve KiyeVv'in gliney kisimlari ile sinirh kalmistir.

Kipcaklarin 1090’lardan itibaren Rus topraklarinda daha genis bir sahada akinlara
basladiklari gorulmektedir. 1090 ile 1110 yillari arasi Kipgaklarin en kudretli donemlerini
teskil eder. Bu donemde Kipgaklarin basinda Benek (Bonyak), Tugorhan, Sarihan ve
Altinoba gibi cesur ve kabiliyetli bagbuglari bulunmustur. Ozellikle bu dénemde Kipgaklarin
Ruslara kargi hareketleri daha ¢ok Rus knezlerinin kendi davetiyle oldugu gibi, Rus
knezlerinden "tahta cikislar”” munasebetiyle bir nevi bahsis kabilinden para, kiymetli
kumaslar veya davar istekleri seklinde cereyan etmistir. Ornegin Kiyef tahtina yeni bir
Knez ¢ikar ¢ikmaz Kipgaklar hemen bir takim hediye taleplerinde bulunmuslar ve barisi
koruma karsiliginda altin, kumas ve davar istemiglerdir. Knezler de bunu yerine getirmek
mecburiyetinde kalmislardir. Xll. yuzyilin ilk ¢ceyredine damgasini vuran ve o donemin
meshur Rus knezi Vladimir Monomach, c¢ocuklarina hitaben biraktigi "Nasihatler’inde,
"Kumanlarla on dokuz defa barig akt ederek, onlara ¢okga davar ve kiymetli kumas
verdigini"®® kaydetmistir. Demek ki bu konudaki talepleri yerine getiriimedigi takdirde
Kipgaklarin hemen atlarina binerek Ruslar Uzerine yoneldikleri anlasiliyor. Netice itibariyle
XI. yazyilin sonlarindan baglayarak Xll. yuzyilin 6zellikle ilk geyreginde bagta Preyaslavl ve
Kiyef knezleri olmak Uzere bazi diger sehir knezleri menfaatleri icabi Kipcaklarla iyi
gecinmek zorunda kalmiglardir. Bu maksatla onlardan bazilarinin Kipgak Beyleri ile
akrabalik kurmaya ve Kipgak kizlarini almaya basladiklari belirtiimektedir. Bu arada sunu
da belirtmek gerekir ki, zaman zaman diger gruplarin katkisi olsa da Ruslara kargi en ¢ok
harekette bulunan Kipgaklarin Don-Dnyeper sahasinda yasayan Uruglar oldugu
anlasiliyor.
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Kipcak-Rus munasebetlerinde zaman zaman Rus knezlerinin birbirleri arasinda ihtilafa
dustuklerinde biri digerine karsi Kipgaklardan yardim istedigi gibi, Ruslarin bagka
milletlerle savastiklarinda da, Kipgaklardan yardim istedikleri olmustur. Bunun bir 6rnegi
1099 yilinda yasanmis ve Kipgaklar Rus prenslerinin Macarlara kargi yaptiklari bir sefere
onlarin yardimcisi olarak katilmiglardir. Macarlara karsi zaferin kazanilmasi da Kipgak
basbugu Bonyak’in sayesinde mumkun olabilmigtir. Bu zaferden iki yil sonra 1101'de Rus
prensleri ile Kipgaklar arasinda yeniden baris yapildigi gortilmektedir.®°

Kipcak akinlari karsisinda devamli sikintiya diusen Rus knezleri -vaktiyle Pecgeneklere
yaptiklari gibi- Kipgaklari durdurmak amaciyla saglam sehirler yapiyorlar veya
kilometrelerce uzanan hendekler, toprak tabyalar insa ediyorlardi. Fakat bu mudafaa
tertibatinin Kipgak hucumlarini durduramadigi zikrediliyor. Rus knezleri bazen karsi
hicumlarla Kipgaklari zaafa dusirme ve Rus topraklarina akinlarini onlemeye
calisiyorlardi. Vladimir Monomach’in bu husustaki gayretleri vekayinamede 6zellikle
belirtiimigtir. Bu knezin ozelligi, diger knezleri de Kipgaklara karsi savasa katilmak igin
toplantilar tertip etmesiydi. Bu amagla yapilan toplantilardan biri olan Dolob Géli yanindaki
toplantida, Kiyef knezi Svyatopolk ile Kipgaklara kargi bir sefer dizenlenmesi
kararlastirildi. 1103 yilinda yapilan bu seferde Kipgaklari agir yenilgiye ugrattilar. Ruslar
yirmi Kipgak blyUguna 6ldirdi ve birgok davar aldilar.®*

Kipgaklar buna kargi fasilalarla siddetli akinlar halinde cevap verdiler. 1105 ve 1106
yillarinda Kipgak basbugu Bonyak, Kiyef ve Preyaslavl cevrelerini tahrip etti. Zaman
zaman Rus knezleri Kipgaklara karsi ustin gelseler de Kipgak akinlarindan oldukga
rahatsiz olan Ruslarin durumu, Knez Vladimir Monomach tarafindan su soézlerle ifade
edilmisti: "Koylu tarlasina ¢ikip tam sirmeg@e baslarken bir Kumanli gelerek onu okla vurur,
atini alir, sonra koylne giderek karisini, ¢ocuklarini, varini yogunu alir gotirir’®? yani
bununla gégebe Kipgaklarin Rus kodyllisine nasil eziyet ettikleri anlatiimak istenmektedir.

1109 yillarinda Kipgak basbuglarinin en kuvvetlisi olan Bonyak’in Kiyef arazisindeki bir
carpismada o6lmesi, Saruhan ile Tugor Han’in sahneden cekilmeleri ve 1109, 1111 ve
1116 yillarinda Ruslar karsisinda alinan maglubiyetler, Kip¢cak camiasinin zayiflamasinda
onemli rolleri olan olaylardir.

Ruslarin artan baskisi kargisinda, Kipgak basbuglarindan Atrak, 1118 yilinda damadi
Gurcu kral David II'nin daveti Gzerine buyuk bir Kipcak grubu ile Gurcistan’a gitti.

Kipcaklarin Done¢ boyundan Gurcistan’a gitmeleri ile, Rus topraklarinda Kipgak akinlari
bir middet icin duraklamigtir. 1120 yilinda Preyaslavl knezi Asagi Don boyuna bir sefer
actigl zaman orada Kipgaklari bulamamis ve eli bos geri donmustur.

Vladimir Monomach’in oliumunden sonra Rus knezlerinin aralarinda baglayan i¢
mucadeleye, Kipgak basbuglari da karistirlmistir. Daha 6nce belirtildigi Gzere Cernigov ve
Kiyef knezlerinin hanimlari Kuman kizlari idi. i¢ cekismeler sirasinda knezlerden bazilari,
akraba olduklar Kipgak bagbuglarini gagirarak, kendi pozisyonlarini saglamlastirip
rakiplerini ezmek istedikleri goruluyor.

Rus knezlerinin birbirleriyle micadeleleri ve bu muinasebetle Kipgaklari davet etmeleri
neticesinde, guneydeki Rus knezlikleri mutemadiyen tahribata ugramisti. Bundan en ¢ok
Pereyaslavl, Cernigov ve Novgorod-Seversk knezlikleri zarar gordukleri gibi, daha
kuzeydeki bazi bolgeler de harabe haline getirilmisti. Ayni sekilde Kiyef Knezligi de
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devaml Kipcak akinlarina sahne olmustur. Oyle ki bu Kipgak akinlari yiiziinden adi gegen
bu yerlerde insan kalmamig, koyler ve sehirler tamamen bosalmig, halkin blyuk bir
cogunlugu Kipgaklar tarafindan esir edilmis, oldirtlmuas, geriye kalan kismi da hayatini
surdurmek igin daha emin olan Kuzey Rusya’ya, Suzdal bolgesine go¢ etmisti.

1170 yillarina dogru Kipgaklar ile Ruslar arasindaki karsilikli akinlar ve carpismalarin
tekrar canlandigi gbéze carpmaktadir. 1170’de Kipgaklarin basinda Kongak ve Kobyak
(Kopek-Kebek) adh basbuglar bulunuyordu. Bu iki bagsbugun 1174 yilinda Pereyaslavl
Knezligi'ne yaptiklari akinlar geri puskurtiuldiyse de, 1177'de Ruslar tam bir yenilgiye
ugratildi. 1179 yiinda Kongak yeniden Pereyaslavl Knezligi'ne girerek buyuk tahribat
yapti. Seneler bu sekilde karsilikli seferlerle gegerken 1184 yilinda Rus knezleri birleserek
Kipgaklar lizerine hiicum edip yendiler.®® Bundan cesaret alan Rus knezleri, 1185 yilinda,
Novgorod knezi Igor'un 6n ayak olmasiyla yeni bir sefer hazirladilar. Ruslar ilk catismada
ustlin geldiler, Kipgaklar ¢ekildi. Cesareti daha da artan Ruslar takibe basladilar. Ancak bu
zaman zarfinda Rus hareketi duyulmus ve diger Kipgak kabilelerine mensup insanlar
savas bolgesine gelmeye baslamislardi. Rus knezi igor kuvvetleri Asagi Don sahasindaki
Kagalnik irmagina geldiklerinde Kipgaklar tarafindan sarildi. Pek ¢ok Rus askeri dlduruldu.
Sefere katilan Rus knezlerinin hepsi esir alindi. Bu suretle Kongak bir énceki vyilki
maglubiyetinin intikamini almis oldu. Basta igor almak lzere bitin Rus knezlerine iyi
muamele edildiginden bahsedilmektedir. Bu savas Ruslarin meshur milli destani olan igor
Destanr’nin yazilmasina sebep olmustur. Bu destan Rus edebiyatinin en blyuk
eserlerinden biri olarak kabul edilir.®* igor destaninda seferin ayrintilari, tabiat, tzinti,
Igor'un haniminin feryatlari ustalikla anlatiimistir.®®

Bu tarihten itibaren Kipgak-Rus savaslari eski hizini kaybetmistir. Hatta 1221 yilinda
Selguklulara kargi Sugdak’ta yapilan savasta Kipgaklarla-Ruslar ittifak yapmislardir.®®
Ayrica 1223'de de Mogollarin (Subutay-Batur ve Cebe Noyon kuvvetleri) Ruslar uzerine
hicumunda Kipgaklar Ruslarin yaninda yer almiglar, ancak Mogollara karsi maglup
olmusladir.” Goriliyor ki 1185 Kipgak- Rus Savasi’ndan sonra Kipgaklarla Ruslarin
arasinda ciddi bir sefer ve savas meydana gelmemis aksine UglnclU bir devlete karsi
birbirlerini desteklemislerdir.

Kipgaklar ve Giirciiler

Brosset, Gurci kroniklerine dayanarak M.O. IV. yiizyilda Kur Nehri boyuna Bun-Turki ve
Kipgak isminde iki kavmin gelip yerlestiginden®® bahsetse de M.S. XI. asrin son yillarina
kadar Kipgak-Gurci minasebetlerini ortaya koyacak herhangi bir bilgiye sahip degiliz.

Gdurcllerle irtibat kuran Kipgaklar daha ¢ok Don ve Kuban bdlgelerinde bulunan
kabilelerdir.?® Giircii krall Bagratli David 1l (1088-1125), Biiyiik Selguklu imparatorlugu’nun
en kudretli ¢agina tesaduf eden hikumdarhiginin baslarinda, Selguklu baskisina karsi
durabilmek ve mumkun oldugu takdirde Abhaza Ulkesini ve diger Gurcu bdlgelerini
Selcuklulardan geri alabilmek icin, Kipgaklarla irtibata gecerek askeri destek arama
yollarina bagvurmustur. 1109/1110°da Guarcu kralinin Unla Kipgak komutani Atrak’in kizi ile
evlendigi'’® ve iliski kurmak istedigi Kipgaklarla Gircileri bu yolla yakinlastirdid
anlasiliyor. Don-Kuban boyundaki Kipgaklarla Gurculer arasinda olusan bu yakinligin
1118’de meyvesini vermeye basladigi gorulmektedir. 1090 ile 1110 yillari arasinda en
kudretli donemlerini yasayan Kipgaklar, 1110 yillarindan itibaren 6zellikle Rus knezleri
kargisinda birtakim yenilgiler almaya bagladiklari goraluyor. 1111, 1113 ve 1116'da Rus
knezlerinin Kipgak ordularina Ustunlik saglamasi, Kipgak basbugu Atrak’in 1118 yilinda
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damadi Gilrcu Krali David II'nin,'°* davetini kabul etmesinde o6nemli etken olmustur
kanaatindeyiz.

Gurcistan’a giden Atrak’in etrafinda aileleri ile birlikte G¢ yUz bini agsan kalabalik bir Kipgcak
kitlesinin bulundugu zikrediliyor.'°? Kral, kayin pederi ve biraderlerini memleketinin glizel
bolgelerine yerlestirip onlardan kirk bin kigilik bir ordu kurarak askerlerini at, silah ve diger
malzemeler ile donatmisti. Hatta bes bin Kipgak ¢gocugunu da -Selguklularda oldugu gibi-
saraya alarak Hiristiyan terbiyesi ile kendi muhafiz kitasini olusturdu. Kral David Il, boylece
Kipgak-Gurcu ordusunun baginda Azerbaycan’a, Karabag'a (Erran), Sirvan’a ve Dogu
Anadolu’ya akinlar yaparak Selguklulara karsi dnemli basarilar saglamistir.'°® 1120 yilinda
Kral David II'nin olusturdugu Kipgak-Gurcu ordusu ile Gurcistan’da kiglayan Turkmenlere
saldirdigi ve bu kalabalik gocebeleri imha, esir ve kagmaya mecbur ettigi anlasiliyor.
Boylece yaklasik dort yuzyil Masluman Arap ve Turk fatihlerinin elinde kalan, ilmi, dini ve
hayir miiesseseleri ile Tirk-islam medeniyet merkezlerinden birisi haline gelmis olan Tiflis’i
1121 veya 1122'de zapt ederek, burasini Gircl Kralligr’'nin bassehri yapmistir. %4

Yukarida degindigimiz Uzere, Kral David I, Turklere karsi kazandig1 zaferler ve basardigi
onemli islerden sonra, Karabag ve Azerbaycan’a yonelmis ve basinda bulundugu Kipgak
ordusu ile birlikte 1124 yilinda ispir ve Oltu’ya kadar ilerleyerek Sirvan-sahlari vergiye
bagladigi gibi Saltuklu, Sékmenli, Mengtcekli, Artuklu beyleri ve daha sonra da
Azerbaycan Atabeyligi ile devamli bir micadelenin temellerini atmistir.'°> Bu arada
Haclilara karsi énemli basarilar elde eden Mardin Artuklu hikimdar il-Gazi'yi de Tiflis
yakinlarinda blUyuk bir bozguna ugratmayi basaran (Agustos 1122) David Il, Kafkas
gegcitlerini de ele gecirmek Uzere harekete gegmis bulunuyordu. Ancak 1124 Temdurkapi
(Derbent) kumandani kendisine bagli Kipgaklar ile Kral David II'nin karsisina ¢ikmistir.
Boylelikle karsi karsiya gelen iki Kipgak ordusundan David II'nin emrinde bulunan
Kipgaklar, kargi cephede bulunan soydaslari ile savagsmak istemeyip isyan etmesi Uzerine
Kral David Il, bozguna ugrayarak geri ¢cekilmek zorunda kalmistir.1°¢ Kipgaklarla Girctler
arasindaki bu ihtilaf; Ibn’il-Esirde de gegmektedir. Ancak ibni’I-Esir karsidakilerin de
Kipgak askerleri oldugundan bahsetmez.'®’

Bu arada Hartli'de kislik mahaller insa eden Kipgaklarin Kir ve Coruh havzasinda kiglayan
Tuarkmenlere saldirdiklarini ve Ahilkelek’i (Aksehir) isgal ederek Oltu’yu yaktiklarini ve Kral
David’in 1125 yilinda &ldigini gormekteyiz.2%® Ote yandan Rus knezi Vladimir
Monomach’in ayni yilda (125) olumunden sonra Kipgak basbugu Atrak’in damadinin
daveti tzerine geldigi Gurcistan’dan tekrar kendi yurduna déndtgu anlasiimaktadir. Ancak
onunla birlikte gelen Kipgaklardan bluyuk bir kisminin geri donmeyerek orada kaldigi ve
buglnkd Kuar, Coruk ve Cildir golu havalisinde yasayan Turklerin atalarini tegkil ettigi
anlasiimaktadir.*®®

Kral Giorgi Ill (1156-1184) zamaninda GurcU askeri glicini meydana getiren Kipgaklar,
1177'de asi ordu komutani Ivane Orbelian’dan krali himaye etmek suretiyle
baskomutanhdi devralan unlu Kipcak basbugu Kubasar ile hakimiyeti tamamen ele
gecirdiler. Anasi tarafindan Kipgak olan guzel Kralice Thamora (1184-1213) doneminde
Gulrcl Devleti, kuzeyden Kipgaklar bagbugunun kardesi Seving idaresinde yeni Kipgak
katlelerinin Ulkeye gelmesi ile de (ikinci buyuk gog¢: "Yeni Kipcaklar”) askeri ve siyasi
alanda tarihinin en parlak cagini yasamistir.''° Ancak bu sirada Karahitay baskisiyla
Turkistan’dan gogederek denizdeki kumlar misali Azerbaycan ve Karadag'i dolduran
Tarkmenler, Kipgaklar eliyle gergeklestirlen Gurci yayllmasini  énemli  dlglide
durdurduklari gibi, bizzat bu kralligin topraklarina kargi da yeniden akinlar yapmaya
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baslamislardi.*** Buna ragmen Giircllerin Kipgaklara dayanarak faaliyetlerini devam ettirip
1207 yihinda Erzurum’a girdikleri gibi, 1210'da da doénemin &énemli Tlrk-Islam
merkezlerinden birisi olan Ahlat 6nlerine kadar ilerledikleri anlagiimaktadir.’*? Bu arada
Selcuklu doneminin taninmig sahsiyetlerinden Azerbaycan Atabeyligi'nin (1146-1225)
kurucusu, il-Deniz’in''® Kafkaslar'dan gelmis bir Kipcak Tiirkii oldugunu belirtmekte fayda
vardir. Bu faaliyetlerde gdsterilen basarinin temelinde yatan Kipgak unsurunu gormek
istemeyen Avrupall tarihciler, Tirk-islam dinyasini arkadan vuran séz konusu Giirci
taarruzlarini "Gurculerin Hacli Seferleri/La Croisade  Georgiens”  olarak
nitelendirmektedirler.’* Ancak 1225’de dlen Atabey Ozbeg'in llkesini ele gegirerek yeni
bir devlet teskil etmek icin harekete gegen ve ilk is olarak Gurcistan Uzerine yurayen
Celaleddin Harezmsah karsisinda, daha énce yakin iligkilerin etkisiyle Gurcu ordusunda
yer alan yirmi bin civarinda se¢me Kipgak askerinin cepheden cekilmesi nedeniyle
yaklasik bir asir bassehirlik yapmis Tiflis'i dahi kaybederek (1226) Dodu Anadolu ve
Azerbaycan’daki Turk varhgi icin artik bir tehlike olmaktan ¢ikan,'*® Gircllerin
yukseliginde Kipgaklarin oynadiklari rolin onemini inkar etmek mumkun degildir.

Tiflis’in Celaleddin Harezmsah tarafindan zapt edilmesiyle, Gurcistan Harezmsahlarin
idaresine gegince, haliyle Kipcak-Gurcli munasebetleri de siyasi olarak sona ermistir.

Kipgaklar ve Harezmsahlar

Harezm’de hikim siiren hanedanlarin isldam &éncesi caglardan beri tasidiklari unvana
Harezmsahlar denmektedir. Fakat Harezm’in blyUk bir imparatorluk merkezi olmasi,
tarinte ilk ve son olarak Anus Tigin’'in (Tegin) cocuklari zamanina rastlar. Bu sebeple
"Harezmsahlar” adi bu Tirk hanedaninin kurdugu devlete ad olmus*'® ve 1097 tarihinden
itibaren Harezmsahlar devri baglamistir.

Kipcaklar ile Harezmsahlar arasindaki iligkilerin aktif olarak Xll. ylzyilin ikinci yarisindan
itibaren bagladigi gorllse de Harezm bolgesine bir kisim Kipgak kabilelerinin daha
onceden gelip yerlestigi anlagiimaktadir.

Harezmsahlarin seckin devlet adamlarindan biri olarak kabul edilen il-Arslan’in oglu
Alauddin Tekis (1172-1200) déneminde Sir-Derya’nin kuzeydogu bdlgesindeki genis bir
sahada Kipgak, Kangl, Yimek ve Uran vb. kabileleri adi altinda Kipgak topluluklarini
goruyoruz. Bu Kipgaklar, artik Xll. asrin sonlarina dogru "Dest-i Kipgak” butunlugu
icerisinde siyasi kudrete sahip Kuman (Kipgak) toplulugu kalmayinca dogu tarafa kayan
gayri mislim kabilelerdir. iste bu Kipgak bdlgesinin Tekis doneminde Harezmsahlarin emri
altina alindig1 ve Harezmsahlarin bu kalabalik Kipgak toplulugundan hem iktisaden hem
de insan glicii bakimindan biyilk faydalar sagladi§i zikredilmektedir.''” Harezmsahlar
arasinda bu noktayi en iyi kavrayan sultan, Tekis olarak bilinir.

Selguklularin baslangicindan beri 6nemi bilinen, daha sonra da Tekis’in oglu Nasiruddin
Meliksah’in vali olarak bulundugu Harezmsahlar zamaninda énemli bir sinir sehri olan
Cend sehri, artik MUsluman-Turk devletlerini gayri mislim Tarklerden ayiran mustahkem
mevkii olmaktan g¢ikarak iki Turk alemini birlestiren bir merkez haline gelmisti. Bu arada
Tekis tarafindan Gur hikimdari Giyasuddin’e yazilan "Ocak 1181” tarihli mektupta Kipgak
ulkesine gidilecegi ve o tarafin isinin halledilecegi bildirilmigti. Ancak "Mayis 1181” tarihli
ikinci bir mektup oncekinin aksine Karahitaylara kargi olmak Uzere, Kipgaklardan Uran
kabilesi reisi Alp-Kara’'nin kalabalik miktarda bir Kipgak kuvveti ile Cend sinirlarina gelerek
Harezmsah’a hizmet arz ettigi ve kendisinin en buyuk yardimcisi oglu Kiran’i
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Yugurogullarindan bir grupla birlikte Gurgeng’e yollayip butin kavmiyle hizmete hazir
oldugunu bildirdigi, ayrica Harezmsah’dan bu kis ne yapmasi lazim geldigini, bir tarafa
hareketi icap edip etmeyecegini sordugunu belirtmektedir.**®

1182 Kasimi'nda Irak’a gonderilen bir mektupta da Kipgaklardan yeni birliklerin devaml
olarak Turkistan’dan gelerek Harezmsah’in hizmetine girdikleri''® ifade edilmektedir. Bu
mektupta Alp Kara icin (Razzakahu Allah izze’'l-islam) denmesinden onun Misliman
olmadigdi anlasiimasina ragmen Harezmsah Devleti’'ne, Misliman olmayan Karahitaylara
kars! bu derecede yardimda bulunmasi dikkat ¢ekicidir.*2°

Ote yandan Harezmsahlar Devleti'nin dogu taraflarindaki Kipgak komutanlarindan Katir
Bugu ile Tekis'in 18 Mayis 1195'te karsi karsiya geldikleri, Ancak Harezm ordusundaki
Uran Kipgaklarinin kargi tarafta yer alan akrabalari ile savagsmak istemeyerek Katir Bugu
ile anlastiklari, savas esnasinda da Uranlarin mevzilerini terkedip ordunun agirlik ve
levazimatini  yagmalayarak Muslimanlarin (Harezmsah ordusu) hezimete ugradigi
nakledilmektedir.

Aradan kisa bir muddet gectikten sonra Subat 1198 yilinda Harezmsah Tekis, tekrar
toparlanarak Nisabur valiligi ile buatin Horasan islerinin basina getirmis oldugu oglu
Kutbliddin Muhammed’i derhal merkeze ¢agirip onu da yanina alarak Sirderya’ya dogru
ilerledi. Cend civarinda Alp Direk’in arkasindan gelmekte olan Katir Bugu ile kargilastilar.
Bu catismada Kipgaklar adir bir hezimete ugradi. Katir Bugu Kutbuddin tarafindan esir
edilerek sultanin huzuruna gikarildi ve hepsi Harezm’e sevk edildi.*?*

Netice itibariyle, Harezmsahlarla beraber temasa gecen Kipgaklarin yukarida belirtilen iki
catisma istisna edilirse, Harezm Ulkesinde kendileri igin ¢ok musait sartlar bulduklarinda
suphe yoktur. Yine bu iki anlagmazlik bir kenara birakilirsa, bozkir sahasi ile derinlegen iyi
munasebet, bilhassa Tekis'in bir Kipgak prensesi olan Terken Hatun ile evlenmesi Uzerine
busblutun artarak, kalabalik, Kangl-Kipgcak kutlelerinin Harezmgahlar Ulkesine akin
etmesini saglamistir.'?> Kipgaklar bu dénemde Harezmsahlar Devleti'nin yliksek askeri
mevKkilerini isgal ve ordunun cekirdedini olusturan bir unsur haline gelerek bu devletin en
belirli damgalarindan biri olmuslardir.*?

Tekig’in, cogunlugunu Kipgaklardan olusturdugu yuz yetmis bin civarindaki ordusu
kendisinden sonra uzun bir sure savas kudretini kaybetmemistir. Bu gucun belli bir sure
korunup devam ettirilmesi Terken Hatun’un ihtimami neticesinde olmustur. Kumanda
heyetinin cogunlugunu kendi akrabalarindan (Kipgaklardan) segen ve onlari himaye eden
Terken Hatun'un boylece devlette sultan kadar ndfuzlu bir sima olusuna hayret
edilmemelidir.*>* Bu sartlar altinda Tekis'in oglu Harezmsah Muhammed 6nemli basarilar
elde etmistir.

1215 yilindan itibaren Harezmsahlarin basinda bu devletin son hikiimdari olan Celaleddin
Harezmsah’t goérmekteyiz. Bundan 6nce oldugu gibi bunun déneminde de Kipgaklarin
Harezmsahlara onemli katkilari olmustur. Kisaca belirtmek gerekirse, Mogollarin hala
doguda ugrastiklari bir sirada Gurculeri etkisiz hale getirerek, Mogol tahribati kargisinda
Tarkistan’dan kopan sel misali Azerbaycan ve Dogu Anadolu’ya akan Turk dalgalarinin
goc yollarini emniyete alan Celaleddin Harezmsah’in 6nce Hindistan’a sonra da Dogu
Anadolu’ya siginmasi sebepsiz olmayip buyuk olgiide bu bolgelerde yasayan Kipcaklar ile
alakalidir. Nitekim onun Hindistan’da oldugu gibi, Dogu Anadolu’da Kipgaklara dayanmaya
calistigi gézden kagirilmamalidir.*?®
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Kipgaklar ve Selguklular

Xl. yuzyihn ikinci yarisindan itibaren direkt olmasa da dolayli olarak Kipgaklarla
Selguklularin karsi karsiya geldikleri gérilmektedir.

1065 yilinda, Alp Arslan’in hanedana ve devlete ait igleri dizene koyduktan sonra buylk
bir ordu Aral golu bolgesi ve Hazar denizinin dogu kiyilarini dolasarak Oguzlar ve Turklerin
bir yurdu olan "Mankislag” yarim adasina varip "gayri maslim Turkler ile birleserek ¢evre
bolgeleri ve tuccarlari yagma eden” Turkmenlerin, Kipgaklara karsi seferler duzenledigi
bildiriimektedir. Bu seferler esnasinda karsi tarafin otuz bin kisilik ordusunu bozguna
ugratmis ve Kipgaklardan pek c¢ok kisi ailelerini birakarak Hazar denizinde bir adaya
siginmistir. Kigi da orada gegiren Alp Arslan, "Cazig” adli Kipgak boyu komutani
Kafsit/Kafsut'u itaat altina almistir. bu arada buyuk dedesi Selguk’'un mezarini ziyaret
amaclyla Cend, Sabran (Savran) sehirlerine ve Sirderya boylarina varan Alp Arslan’,
Selguklulardan ve Yabgu-Oguzlarindan sonra burada hukim suren Cend Hani (Kipgaktir)
uzak mesafeden degerli hediyelerle karsilamistir. Alp Arslan’in bu Kipgak hanina
dokunmadigi ve iyi muamelede bulundugu zikredilmektedir.2°

1071 Malazgirt Muharebesi’nde ise, bazi Kipgak boylarinin parali asker olarak yine Alp
Arslan karsisinda, Bizans imparatoru Romen Diyojen’in yaninda yer aldiklarini gértyoruz.
Selguklular ile Bizanslilar arasinda gegen bu savasta Bizans ordusunu kendi askerinden
baska Bulgar, Alman, Frank, Gurcl ve Hazarlarin yani sira, Pegenek, Uz, Kipgcak (Kuman)
gibi samant Tirk Ucretli askerleri olusturuyordu.*?’

Diger taraftan Gurcllerin Xll. ylzyilin ilk ¢eyredinde kendilerine buylk destek veren
Kipgaklar sayesinde Selguklulara karsi onemli basalarilar elde ettiklerinden daha 6nce
bahsettik.'?®

O dénemlerde bazi Kipgak gruplari Gurcullerle beraber olarak Selguklulara kargi koyarken,
bir takim Kipgcak kabilelerinin de Selguklular ve diger Turk devletlerine yardimlarinin
dokundugu anlasiimaktadir. Ornegin Xl. asrin sonlarinda Kirman Selguklularinda bir
Kip¢cak kumandani rol oynuyor; Artuklu Devleti 1120 yilinda Meyyafarikin’da bir Kangli
emirini vali bulunduruyordu. Musul havalisinde Sehrizur kalesini merkez yapan Arslantas
oglu Kipgak emiri de bu daglk bdlgede mustakil bir beylik kurmus ve Turkmenler arasinda
onemli bir niifuza sahip olmustu. Musul atabegi "imadeddin Zengi” (1127-1146), onun
hakimiyetine son vermek isteyince yakinlari kendisine Kipgak emirinin kuvveti ve sikiginca
memleketini Selguklu Sultani Mesud’a teslim edebilecegi fikrini ileri sirmuUsgler. Bununla
beraber Atabeg kararindan dénmemis; birkag ¢carpisma sonunda 1140 yilinda teslim olmus
ve emir Kipcak ile evlatlari, Xlll. asrin baglarina kadar Atabegler hanedanina hizmet
etmislerdir.’?® Ayrica son Selguklu hiikkiimdari Sultan Tugrul’'un (1177-1194) ordusunda on
bin civarinda Kipgak slvarisinin bulundugu zikredilmektedir. Turkiye Selguklularinda,
ordunun esasini topraga bagli sipahiler olusturmakla beraber, Ucretli Musliman ve
Hiristiyan askerlerin yaninda Kipgak kitalarinin da varligindan bahsedilmektedir.**° Yine
Selcuklular déoneminde o6zellikle Xll. asrin ikinci yarisinda Kipgak kole ve cariyeleri
kuzeyden islam (ilkelerine sevk edilmis ve bu biiyiik yolun en énemli kavsagini da Sivas
olusturmustur.** Ayrica Anadolu’nun bazi sehirlerindeki "Gulam-hane”lerde (kéle mektep)
Selguklu sarayi, ordusu, devlet blylUkleri ve zenginlerin konaklari i¢in sarisin Kipgak
cocuklari tahsil ve terbiye gorerek secgkin kole ve cariyeler yetistiriliyordu.*?

Alaaddin Keykubat | zamaninda Kipgaklari bir kez daha Selguklularin karsisinda
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gormekteyiz. Bu donemde Selguklu-Kipgak karsilagsmasi Kastamonu u¢ beyi Hisameddin
Coban kumandasindaki Selguklu ordusunun Sugdak’i istilasi sirasinda yaganmistir.**

Daha onceleri oldugu gibi bu tarihten sonra da Selguklular yikilincaya kadar, Selguklu
ordusunda Kipgaklarin kigumsenemeyecek derecede onemli bir yere sahip olduklari
anlasiliyor.***

Kipgaklar ve Mogollar

Cengiz ordulari daha Tiirkistan seferine baslamadan énce, irtis boyunda Kipgaklarla karsi
karsiya gelmiglerdi. Askeri gicunun buyuk bir boluminiu Kipgaklarin meydana getirdigi
Harezmsah kuvvetleri ile Cengiz arasinda siddetli carpismalar olmustu. idil nehri, hatta
daha da batiya uzanan butin bozkirlarin kendi kontrolinde olmasini isteyen Cengiz, 1220-
1221 vyillarinda Tdarkistan’in zaptini tamamladiktan sonra 1222 vyilinin ilkbaharinda
Harezmgah Muhammed’i takip maksadiyla Subutay ve Cebe Noyan idaresindeki iki
timeni, Glrcistan Gzerinden Kipgaklara géndermisti.**>

Mogol onlerinden kacgip Ruslara sidinan Kipgak basbuglari ve bilhassa bunlar arasinda
bulunan Kotyan ve Basti Han, Mogol tehlikesinin bayuklugunt Rus prenslerine anlatarak
Mogollarin kisa bir sire i¢cinde Rus topraklarini da isgal edebileceklerini belitmek suretiyle
onlari Mogollara kargi birlikte harekete tegvik ettiler. Durumdan ciddi sekilde endise duyan
Rus prensleri Kiyet'de bir toplanti yaparak durumu aralarinda tartistilar. Kipgaklarin tek
baslarina birakildiklari takdirde Mogollara yenilecekleri veya onlarla birleserek Rus
yurdunu eskisinden daha kotu bir sekilde tahrip edecekleri konusunda gorus birligine
vardiktan sonra, hep birlikte hareket etmeye karar verdiler.**® Ruslarin bu karari Kipgaklar
Uzerinde buyuk etki yapip Kipgak basbudlarini olduk¢a sevindirmigtir. Bunun Uzerine
Kipgak basbugu Basti Han’in hemen Hiristiyan oldugu da rivayet edilmektedir.**’

Alinan bu karardan sonra Rus prenslerinin bir gcogunun kitalari ile katilarak olusan Rus-
Kipcak ordusu Mogollarin (izerine yiriidi. iki taraf karsi karsiya gelince Rus prensleri
hemen saldiriya gecerek Mogollari geri surdiler. Sabutay-Batur ve Cebe-Noyan
karsilarinda bu kadar buyuk bir kuvvet bulunca ciddi bir varlik goésteremeden Don
istikametine dogru geri cekildiler. Ruslar ile Kipgaklar Mogollarin korktugunu dusunerek
onlari takibe koyuldular. Halbuki Mogol komutaninin plani diugsmani imha edebilecekleri
elverigli bir yere c¢ekmekti. Bes gunluk cekilis ve takipten sonra Kalka nehri boyuna
gelinince Mogollar olduk¢a yorgun dusen Rus-Kipgcak ordusunun uzerine saldirdi. 31
Mayis 1223 gunu cereyan eden savasta yirmi bin kisilik Mogol kuvveti kendisinden kat kat
tstiin olan Rus-Kipgak ordusunu blyik bir yenilgiye ugratti.*>® Kaynaklar bu savasta Rus
ordusunun sadece onda birinin geri donebildigini Kipgaklarin kaybinin Ruslar kadar
olmadigini, ¢unkl Kipgaklarin Mogollar kargisinda maglubiyetin kaginilmaz oldugunu
anlamalarindan sonra Ruslardan ayrilarak hizla Kiyef prensi arazisine ve Balkanlara
yoneldiklerini kaydederler. Bu arada Kirim’a siginan Kipgaklar takip edildiklerini anlayinca
meshur ticaret sehri Sugdak tzerinden deniz yoluyla Sinop limanina gikarak Karadeniz'in
gliney kiyilarina yayilmaya baslamislardir.**® Bu tarihten itibaren Mogollarin geri dondigu
anlasiimaktadir.

1223 yilinda ulkelerine geri donmus olan Mogollarin 1237 yilinda tekrar sahneye ciktiklari
gorulmektedir. Bu kez kumanda Cengiz'in torunu Batu Han’dadir. 1238’de Rusya’'nin
kuzey kismi tamamiyla Batu Han’in eline gecti. Mogollarin hedefi yalniz Rus sahasini degil
ayni zamanda Kuman- Kipgak illerini de itaat altina almakt.**
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Batu Han’in 1239 yilinda Kipgaklarla mesgul oldugu anlasiliyor. Bu defa Mogol ordulari
Kipcak (Kuman) larin baglica yiginak sahasi olan Don-Done¢ sahasina dogru yuaruduler.
Kalka muharebesinde adi gegen Kipgak basbugu Koéten (Rus yilliklarinda Kotyan) hala
hayatta ve Kipgaklarin en 6nde gelenlerinden idi. Ozellikle Kdéten komutasindaki
Kipgaklarin Mogollara kargi siddetle kargi koydugu ve bir muddet dayandigi belirtiliyor.
Ancak Mogollarin hem c¢oklugu hem de savastaki maharetleri kargisinda fazla
dayanamayarak basta Koten olmak lizere kirk binden fazla Kipgak Macaristan’a kagti.***
Macar krali Béla’nm Kipgaklari iyi bir sekilde kargiladigi zikrediliyor.

Mogollarin Done¢ havzasinda Koten kuvvetleriyle savastiklari sirada bazi Mogol
birliklerinin de Idil boyunda hareket halinde bulunduklari ve bunun neticesinde Asag: idil ve
Don boyundan birgok Kipgak unsurunun, Orta idil boyuna, yani Bulgar yurdundaki
ormanlk sahaya sigindiklari biliniyor. Bu suretle Mogol istilasi, eski Idil-Bulgar Ulkesinin
tamamen Kipgaklagsmasi sonucunu vermis ve eski Bulgar dili yavas yavas ortadan
kalkarak, yerini Kipgcak Tirkgesine birakmistir.*#?

1240 yihinda Karadeniz'in kuzey bozkirlari, Kirnrm yarimadasi ve guney bozkirlari tamamen
Batu Han’in eline gec¢cmisti. Buralarda yasayan Kipgaklarin bir cogu savaslar esnasinda ya
oldurulmis ya da kacmisti. Geride kalan ve Mogol hakimiyetine giren kisim ise, yeni
basbuglar eline verilerek yeni go¢ sahalarina gonderilmis ve Kipgak beyleri artik buralarin
hakim zimresi olmaktan cikarak, Altinordu'nun temellerini olusturmaya baslamistir.**?
Mogollarin éniinden kagcan Kipgaklarin bir kismi daha 6nce belirttigimiz gibi Macaristan’in
yani sira diger Balkan topraklarina gitmistir. Bazi Kipgak guruplarinin da Giircistan ve iran
taraflarina giderek Kafkaslar'in Tlrklesmesinde énemli rol oynamistir. Bununla beraber
Karadeniz kuzeyindeki genis bozkirlar asil bundan sonra Desti Kipgak diye anilarak XVIII.
yuzyila kadar bu adla yagamistir.

iki yiz yil kadar Karadeniz’in kuzeylerini ellerinde tutan Kipgaklarin siyasi hayatlari
Mogollar vasitasiyla sona ermekteydi. Kipgaklar her ne kadar vyerlesik bir step
imparatorlugu kuramamiglarsa da cgesitli Ulkeler Uzerinde buyuk etkileri olmustur.

4. Dogu Avrupa ve Balkanlar’da Kipgaklar

Bu baslikta Kipgaklarin Dogu Avrupa ve Balkanlara gogleri ile bu bodlgede sirasiyla
Macarlar, Romenler ve Bulgarlar ile munasebetleri Uzerinde durulacaktir

Kipgaklar ve Macarlar: Kipgaklarin 1060 yilindan sonra Uzlari takiben Tuna boyuna dogru
suratle ilerleyip 1064’de Uzlari Tuna’nin guneyine dogru kovaladiklar belirtiimektedir. Ayni
zamanda Transilvanya (Erdel)-Macaristan yontnde de ilerledikleri belirtiliyor. Dolayisiyla
Xl. yGzyihn sonlarina dogru, Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlar tamamen Kipgaklarin
(Kuman) eline gegmis bulunuyordu.'** Bu arada bazi Kipgak boylarinin Macaristan krali
Laszlé (1077-1095) zamaninda, Karadeniz’in kuzey bdlgelerinden Karpatlar Havzasi’'na
gelerek adi gegen Macar kralinin himayesine girdikleri ve eski Macaristan'in farkli
bolgelerine yerlestirildikleri, sonra da Slovakya’'da otuzun Uzerinde kdy kurduklari rivayet
ediliyor. Bazilarinin da Avusturya’ya veya Morova’ya gegtikleri belirtiliyor.*4°

Xl.  yuzyihn sonunda Gluney Rusya, Moldova ve Eflak bdlgelerini tamamiyla ele gegiren
Kipgaklar, takip eden yillarda Bizans’a, Macaristan’a, Giney Rusya prenslik topraklarina,
hatta onlarin sinirlarini agarak Lehistan’a akinlar ettiler. Bu donemde bu bdlgelerde aktif ve
devamli akinlarla ugrasanlarin buyuk ¢ogunlugunu, Kipgaklarin bes bolugunden biri olan
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Tuna bolugu Kipgaklari olusturuyordu.

1091’de Macaristan’a akinlar diizenleyerek Macar topraklarina giren Kipgaklardan'“® Tuna
boéligine mensup olanlarin bir kisminin Xll. asrin ilk yillarinda Macaristan’da askerlik
hizmetinde bulunduklari belirtiliyor.**

1099 yilinda Bonyak (Benek) komutanligindaki bir Kipgak ordusu Rus prenslerinin
Macarlara kargi yaptiklari bir seferde, Ruslarin yaninda yer almis ve Ruslarin galip
gelmesinde Kipgak komutan Bonyak'in buyuk roli olmustur. Bu tarihlerden itibaren XII.
yuzyil boyunca Kipgaklar ile Macarlar arasinda gegen olaylar fazla bilinmemektedir. Bu
donemde Kipgaklar muhtemelen Dnestr boylari ve Tuna’nin asagi taraflarina kadar gog¢
ederek normal hayatlarini devam ettirmislerdir. Bu siralarda o bolgede Kipgaklara baski
yapacak herhangi baska bir go¢ebe Turk boyu da kalmamigti. Daha 6nce de degindigimiz
gibi Kipgaklardan bir ¢gogunun Macaristan’a qittigi ve Macar krallari tarafindan cesitli
bolgelere vyerlestirildigi biliniyor. Onlar, Macar kralinin ordusunda atli asker vazifesi
goriiyorlardi. Hatta 1132 yilinda Cek kralinin Alman imparatoruna italya seferi esnasinda,
Kipgaklardan olusan bir kita gonderdigi malumdur. Bohemya’da Kipgaklar bulunmadigina
gore, bu kuvvetlerin Macar kralina ait oldugu anlasiliyor. Cok daha sonralari, 1203’de
Alman imparatoru Otto IV’'Un Turingiye'deki kuvvetleri arasinda Kipgaklarin bulundugu
belirtiliyor. Bunlarin da Macaristan’dan gelmis olmalari biiyik ihtimaldir.'“ iste bu sekilde
Kipcaklarin batidaki kollari devamli Macaristan’a kaymis ve orada krallarin askeri
hizmetine girerek yerlesik hayata gecmislerdir.

1239 yilinda Done¢ havzasinda Batu Han onderligindeki Mogol ordusu ile Kipgaklar
arasindaki carpisma sonucunda, Kipgak ordusu maglup olmus ve Kotyan (Koten)
baskanliginda kirk binin Gzerinde Kipgak Macaristan’a siginmisti. Boylece Macaristan’a
azimsanamayacak miktarda Kipgak niifusunun daha girdigi anlasiimaktadir.*4°

Macaristan krali Béla, Mogollarin savas usullerini iyi bilen Kipcak hafif stvarisinden
faydalanarak, Kipgaklari Mogollara karsi kullanmak istiyordu. Halbuki Mogol ordusuna
Kipgaklarin dogudaki u¢ veya dort grubundan binlerce suvari katimigtir. Mogol
ordusundaki slvarilerin Turkge bilmesi, Avusturya prensi Fridrik Badenberg’in Macarlar
tarafindaki Kipcak Hani Kéten’in Mogol casusu oldugu yolundaki iddiasini destekliyordu.
Galeyana gelen halk masum Koten'’i parcaladi. Bunun Uzerine Kipgaklar, Mogollar ile
Macarlar arasinda vuku bulan buyuk mucadeleden once Macar ordusundan ayrilarak
Macaristan’dan Balkanlara dogru c¢ekildi ve Macar ordusu Mogollar kargisinda yalniz
kaldi. Macar ordusu eski stvari taktigini unuttugu icin, hafif Mogol stvarisinin ok yagmuru
altinda hezimete ugradi. Buyuk niUfus kaybina ugrayan Macaristan’in yeniden
toplanmasinda Kipgaklarin blytk roli olmustur. Clinki Mogollarin geri ¢ekilmesinden
sonra Macar krali Béla’nrn hatasini anlayarak Kipgaklari memleketine tekrar kabul ettigi
kaydedilmektedir.*>°

Ozellikle XIll. yOzyihn ikinci yarisindan itibaren niifusu seyreklesen Macaristan’da
Kipcaklar biyiik askeri gii¢ haline gelmislerdir. Ulkenin Ugte biri Kipgaklarin idaresi altina
gecmisti. Macaristan’a kabul edilmelerinin ilk sarti Hiristiyanligi kabul oldugu halde bu
sozde kalmisti. Kipgaklar eski inanglari Uzere duruyorlardi.*>* Kipgaklarin (lkedeki bu
etkinligi kendilerini simartmigti. Macarlar da bu durumdan rahatsiz oluyorlardi. Bu nedenle
memleket icinde i¢ karisikliklar artti. Su veya bu tarafi tutma sirasinda i¢ g¢ekismeler
yuziunden memleketin Macar ve Hiristiyan karakteri tehlikeye girmisti. Macarlar aleyhine
batida Hagh seferi hazirliklarina baslaniyordu ki, Kral Laszlé IV. (ana tarafindan Koéten
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Han’in torunu) iclerinde Uzur, Alpar ve Tolun’'un da bulundugu yedi Kipgak oymak baskani
ile toplanarak Kipgaklarin belli bir dizene sokulup bazi kurallar getiriimesi konusunda
anlastilar. Bu anlasma ve "Teteny Kurultayl” kararlari uyarinca Kipgaklar, Hiristiyan
olmayi, gogebe hayati birakmayi, ev yapmayi, Hiristiyan esirleri serbest birakmayi kabul
ettiler. Bu anlasma sirasinda Kipgaklar eski geleneklerine uyarak baslarini trag etme
musaadesi aldilar. Bu kanunla, Kipgaklarin yerlesme alani da Tuna ile Tisza nehirleri ve
Maros-Temes irmaklari arasi olarak tespit edilmistir. Kararlardan memnun olmayan
Kipcaklar ayaklanarak Moldva tarafindan akin eden Oldamur Han’a tabi oldular.
Oldamur’'un akini basarisizlikla sonuglaninca, Kipgaklarla ilgili alinan kararlar yururlige
kondu.*>?

XV. yuzyillin sonlarina dogru gelindiginde hala bir kisim Kipgaklarda eski inanclarinin
devam ettigi anlagiliyor. Ancak zamanla onlarin da Macar hayatina intibak ettigi
kaydediliyor. Ayrica 1470'de Dnyester havalisinden Macaristan’a gelen Kipgak
zUmrelerinin de Macarlastigi verilen bilgiler arasindadir.*>?

XVI. ylzyildan itibaren Kipgaklarin tarihi Macar tarihine karismakta ve bu gin onlar koklu
Macar olarak kabul edilmekte iseler de, onlarin isgal ettikleri sahalardaki yer adlari, eski
arsiv belgelerinden tespit edilen sahis adlari ve hatta gunimuzde kullanilan bazi soy adlari
onlarin Tirk olduklarina sahitlik etmektedir.*>

Kipgaklar ve Romenler

Pecenek ve Oguzlardan sonra Kipgaklarin Xl. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren
Harezm’den Tuna nehri kiyisindaki "Demir Kapilar’ mevkiine kadar uzanan genis bir
mintikayr zapt edip Dobruca’nin guneyine, Karadeniz bolgelerine, ve Deli-Orman
taraflarina kadar vyerlestikleri belirtiimektedir.*>> Kipgaklarin Karpat-Tuna bdlgesindeki
hakimiyeti bayuk Mogol istilasina (1241) kadar, yani hemen hemen iki asir surmustar.
Kipcak (Kuman) lar diger Turk kavimlerinin aksine hakimiyetlerinin sonuna dogru kitle
halinde Hiristiyan olmuslardir.*>® Ancak Dobruca bolgesindeki ve diger Tirk kavimleriyle i¢
ice yasayan Kipgaklari disarida tutmak gerekir kanaatindeyiz.

Romenlerin Balkanlar'da, bilhassa Eflak’ta ve Moldavya’da Peceneklerle ve daha sonra da
Kipgaklarla bir arada yasadiklari kesindir. Kipgaklarin zamaninda buralara "Kumania”
denildigi bilinmektedir. Romen tarihgi Filitti, "Kumania’nin kuman tabakasi ile onlara tabi
Romen topragdi oldugunu kabul eder.*>’

Romenler tarafindan isgal olunan sahalarin yerlesme tarihinde ve hatta Romen Devleti’nin
tesekkulinde Turklerin buyuk rolt oldugunu Romen sahis isimlerinin incelenmesi teyit
etmektedir. Eflak ve Bogdan irmak adlarinin blyuk kismi Turkcedir. Bilindigi Uzere
yerlesme tarihi bakimindan irmak adlari birinci derecede 6nemlidir. Ayrica Romen tarihinin
basladigi yer "Curteo de Arges” Turkce oldugu gibi Romen Devleti'ni kuran sahista
Kipgakh bir TUrk’tar.*>®

Mogol istilasindan sonra bugunki Romanya topraklarinda Romenler ¢ok az olmasina
karsilik Kipgaklar dnemli bir role sahipti. Mogollardan sonra burada bir asir kadar sukunet
hakim oldu. 1330’lara gelindiginde aniden bir Romen prensinin ortaya ¢iktigi ve askeri ve
siyasi alanda basarili oldugu goruluyor. Basaraba adindaki bu sahis Romenlerin ilk
HikUmdar stilalesi kurucusu oldu.**® Ancak bir asir 6nce "Kumania” olan bir (ilkenin aniden
"Romania” oluvermesi tarihgiler tarafindan sagkinlikla karsilanmaktadir.

21


http://www.altayli.net/

KIPCAKILAR VE KUMANILAR

“Basaraba’nin Kipgak Toktemir Han’in oglu oldugunu sdyleyenler'®® oldugu gibi onun bir
Tirk veya Turklesmis Mogol oldugu Uzerinde duranlar da olmustur.’®* Basaraba ismi
(basar+aba) o donemde Tirk bolgelerinde ve bilhassa Altinordu’da moda idi.*%> Aba (aga,
Tarkge unvan) eki ile yapilan adlar Oguzlar da (Ay-aba, Boz-aba) ve Dogu ve Orta Avrupa
ve Misir Kipgak cevrelerinde (Altin-aba, Tonuz-aba, it-aba, Arslan-aba vb.) yaygindir.
Romanya’nin kuzeyindeki Basarabya bolgesi de ayni adi tasir.'®®> Mogol hakimiyeti
doneminde Turkge konusuldugu ve halkin buyuk c¢ogunlugunu Turklerin olusturdugu
g6zinlinde bulundurulursa, Basaraba, Tirklesmis Mogollardan olsa bile'®* Tirk kiltlrind
temsil ettigi apaciktir. Rasonyi Macar argivlerine dayanarak bu boélgede Kipgaklar ile
Tatarlarin (Mogollar) i¢ ice oldugunu gostermektedir. Soyle ki, Basaraba'’nin babasinin
adinin “Tokomer” oldugu bilinmektedir. Rus salnamesine goére, Basaraba’dan bir nesil
once, Basarabya’da ve onun gevresindeki topraklarda “Toktomer” (Tok Temir) adh bir
Tatar prensi yasiyordu. Cengiz'in oglu Cogi ailesinde iki yuzyil zarfinda dort defa Tok-
Demir adinin gectigi biliniyor. Acaba Basaraba’nin babasi olan Toktomer, Cog¢i’nin oglu
Orda’nin torunu olan Toktomer ile ayni sahis midir, yoksa Tokta Han'in oglu ilbasar’in
kardesi olan Toktomer midir? Netice itibariyle hangisinin oglu olursa olsun Cengiz Han’in
besinci veya altinci gébekten torunu sayilir.*%°

Kipgaklarin ve dolayisiyla Tatarlarin Romanya’da oynadiklari bu 6énemli rolleri sadece
“‘Basaraba” degil, diger belgeler de teyit eder. XV ve XVI. yuzyil belgelerinde belirtilen
Romen devlet buyulkleri ve soylu ailelerin adlari arasinda, Akbas, Akkus, Bozdogan, Bilik,
Berendey, Barak, Bars, Bagbars, Buga, Belgir, Kara, Kizil, Kazan, Sisman, Temirtas, Tok
ve Otemis...gibi birgok Kipgak adina rastlanir.’®® Romanya’daki pek cok koy adlari
arasinda da bu gibi sahis adlarindan esinlenmis olanlar mevcuttur.¢’

XIV. yGzyilin ikinci yarisinda, Dobruca’da kurulan devleti de Kipgaklara baglamak gerekir.
Bir taraftan Bulgar, bir taraftan da Bizans iktidarlarinin zayif dustigu bir donemde, Bizans
imparatorigesi Anna tarafindan yardimina muracaat edilen (1346’da) asagi Tuna bdlgesi
mahalli komutanlarindan Balika’'nin (Turk¢e Balik’tan) oglu Dobroti¢ (Dobruca, buradan
geliyor) 1354’lerden itibaren-daha sonra kendi adiyla anilacak olan bdlgenin hakimi olarak
1385 yilina kadar Balkanlar ve Karadeniz’de 6nemli siyasi rol Uslenmigtir.’°® Dobruca
Devleti’'ni, 1354 yerine Dobrotic’in babasi Balika donemiyle, yani 1320 yilinda baslatanlar
da sz konusudur.'%® Bakir paralari ele gegmis olan Dobrotic’in oglu lvanko (Vanko-Yanko)
zamaninda XIV. asrin sonlarina dogru bir ara Romen egemenligi altina girdigi tahmin
edilen bu kuguk “Dobruca Devleti’nin topraklari 1417 yilinda Osmanlilarin eline
gecmistir.* 70

GUnumuzde Dobruca ve Deli-Orman bolgelerinde Kipcak nifus bdlgeye daha 6nce gelen
Peceneklerin yani sira Osmanl hakimiyeti déneminde buraya hicret eden Anadolu
Turkleriyle tamamen karismis durumdadir. Esasen Hiristiyan olmayan bu turk kavimleriyle
iligki kuran ve onlarla i¢ ice olan Kipgaklar, kimliklerini kaybetmeyip benliklerini devam
ettirmektedirler. Hiristiyan olan ve buyuk bir yekun tutan Kipgak toplulugu Macaristan'da
oldugu gibi Romanya’da da Turkluklerini kaybetmislerdir.

Kipgaklar ve Bulgarlar
Bulgar Kipgak munasebetlerini XI. yuzyilin ikinci yarisindan sonra baglatmak dogru olur
kanaatindeyiz. Xl. yuzyllin sonlarindan itibaren Xll. yuzyilda Kipgaklar, Ukrayna ve

Romanya lizerinden adeta bir kasirga gibi Balkanlara inmege baslamiglardir. ilk olarak
Kuzey Bulgaristan’in Tuna boyu ve Dobruca bdlgelerine, daha sonra glineye dogru inerek
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Rodoplar ve Makedonya’nin dogu kisimlarina yerlesmisler ve dagildiklari yerlesim
birimlerine de cografi isimlerini vermiglerdir. Ornegin, Makedonya'daki Kumanova,
Sofya’daki Kumantsi, Nevrokop’ta Kumanca, Kesriye’de Kumanigevo, Vidin’de Kumani
adasi, Nigbolu'da Komana, Lof¢ca’da Kumanitsa gibi yer ve koOy isimleri butun onlarin
eserleridir.'”* Sunu da belirtmek gerekir ki, Kipgaklarla Bulgarlarin ilk temasini Kipgaklarin
bu bolgeye gelmesinden sonraya hasretmemek lazimdir. Cunktd 1060l yillarda Asgil
(Isgil) Bulgarlarinin gé¢ sahalari olan Don nehri civarinda Kipgaklar ile temas ve iligki
kurduklari, takip eden yillarda da Cimc (Emba) ve Yaylk boyunda go¢ eden Oguz ve
Kipgaklarin bir kismi ile ticarf iligkiler igerisine girdikleri*’? anlasiliyor.

Kipcaklarin 1087 yilinda Pecgeneklerin de destegini alarak Bulgaristan, Makedonya, Yeni
Pazar, Kosova, Bosna ve Arnavutluk’u icine alan ve merkezi Kumanova olan "Kuman-
Pecenek Turk Federasyonu”nu kurduklari ve bdylelikle de ilk defa Turk digi unsurlara karsi
"milli birligin” olugsmasi yoluna gittikleri rivayet edilmektedir. Ancak bu Kipcak-Pecenek
birligi 1091 yilinda politik fonksiyonunu kaybetmistir.*”® XI. yiizyilin sonlarinda bu bodlgedeki
Kipcak etkinligi Bulgaristan’daki Bizans hakimiyetini sona erdirmis ve bdlge insanina bir
rahatlama saglamistir. Bu donemde bu bdlgeye gelen Kipgaklar buylk olgude
Hiristiyanlasip Slavlagsmistir.'’* Bu sekilde Bati Trakya, Makedonya ve Bulgaristan’in
daglik kesimlerinde kalmis olan pek ¢ok Kipgak Turkl, daha sonralari yine Karadeniz’in
kuzeyinden gelen Kipgak gruplari ve Osmanlilar déneminde Anadolu’dan gelen Turkler
sayesinde kendilerini yenileme imkani bulmustur.

XIl. yuzyihin sonlarina dogru gelindiginde Kipgaklarin, Romenlerin ve Bulgarlarin
teskilatlanmasinda ne derece etkili olduklari daha iyi gorilir. Vaktiyle Avarlarin Slavlar
teskilatlandirmasi gibi, Kipcak idarecilerinin de Balkanlarda benzer buyuk hizmetleri
gorulmustar. 1185-1237 yillari arasinda Tuna’nin guney bolgesinde kalabalik halde
yasayan Kipgaklarin Bizans’a karsi Bulgar istiklal miicadelelerinde baglica rolii oynadiklari
anlasiimaktadir. Micadeleyi kazanarak |l. Bulgar Devleti’'nin basina gegen Car Asen
(1187-1196) Kipgak menselidir.'’”> O dénemde Bizans'in Anadolu Selguklulariyla
ugrasmak zorunda kalmasi, Asen’in igini kolaylastirmistir. Asen ile kardesi Peter
komutasindaki Kipgaklar Bizans’i baris yapmaya zorlamigtir.

Bizans’in Hach seferleri sirasinda Latinlerin eline diismesinden sonra Istanbul’daki Latin
imparatorlugu’nun yeni Bulgar Kralligina karsi actigi savas da Edirne civarinda tam bir
bozgunla sonuglandi (1205). imparator Bulgar kralina esir diistii.'’® Bdylece Latin
imparatorlugu sarsildi.

Asen’in ikinci kardesi Kaloyan doneminde Bulgar Kralligi daha da glglendi ve Kaloyan,
Bulgar kilisesinin Roma Kkilisesiyle birlesmesini benimsedi. Boylece basinda bir Kipgak
Tarkd’ndn bulundugu

II. Bulgar Kralligi, Avrupa devletleri arasinda varligini resmen tanitmis oldu. Nihayetinde
Kaloyan, Boyarlardan Kipgak asilli biri tarafindan oldurildi. (1207). Yerine Boril gegti.

1218’den itibaren eski Asen’in soyundan olan ve Bulgar krallarinin en buyuklerinden biri
sayilan Il. Asen (1218-1241) Sirp kral ile siki dostluk iligkileri kurdu. Guneyde, Epir'deki
Komnenoslara karsi kazandidi zaferle de (1230) kralligin sinirlarini oldukga genisletti.
Meri¢ iIrmagi agzina kadar Trakya, Makedonya ve Arnavutluk’un timunu kralliga dahil etti.
|. Asen’in aksine Roma ile birlesme politikasindan vazgecerek iznik Rum kilisesi ile anlasti.
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Bulgar kilisesini patriklik haline getirdi. Kral 1l. Asen, istanbul'da zayif bir Latin
Imparatorlugu'nun bulunmasindan yaralanarak Bulgar Kraligrni Balkanlar'in en glgli
devleti haline getirdigi bir sirada, dogudan gelen Mogol ordulari, Bulgaristan Kralligi’ni
buyik Olglide sarsti ve krallik gerileme siirecine girdi.*”’

1240-1241’de Rus topraklarinin ve Kipgak bozkirlarinin Mogollar tarafindan istilaya
ugramas! sonucu Kipgaklardan bir grubun Asa@ idil ve Don boyundan Orta idil ve
Bulgaristan’in daglik ve ormanlk alanlarina gelerek Balkanlarda’ki Kipgak nufusunu
artirdiklari goriliyor.'’® Bu arada Bizans imparatoru Johannes Vatatzes'in Balkanlarda
tekrar etkinligini artirdigi ve Mogollarin onunden g¢ekilen Kipgaklarin bir kismini toprak
karsiligr askeri hizmet yukumluligu ile Trakya’da, Makedonya'’da ve Bati Andolu’da
(Menderes Vadisi, vb.) yerlestirdigi'’® ve Bulgar Kralligi igerisinde yogun olarak bulunan
diger Kipgak gruplarina kargi en iyi sekilde kullandigi anlagihyor.

1280’de Bulgar Kralligrnin bagina yine Kipgak asilli biri olan Terter'in gectigi goruluyor.
Terter doneminde Kipgak ileri gelenleri Bulgar Kraligini tamamen ellerine aldilar.*®°
Terter, Bizans'in etkisine son verip Mogollarin Gstunliguint kabul etmis ve kendisini de o
dénemde Altinordu’nun batisinda olan Nogay Han’a dayamistir. O sirada Bulgaristan’in
gercek egemeni Nogay Handi. Bulgar krallarini o tahtan indirip ¢ikarmakta idi.**

Terterden sonra basa sirasiyla oglu Svetoslav ve torunu Il. Terter gecmis ve Terter
hanedani 1323 yilina kadar iktidarda kalmistir.*é?

1323 vyilindan itibaren Bulgaristan'in basinda yine Kipgak asilli Sisman sulalesini
goruyoruz. Mikhail Sisman da Nogay Han’in istediyle bu goéreve getirilmisti. Sisman
doneminde Bulgaristan’da tam bir birlik s6z konusu degildir. Sisman’in bizzat kendisi Vidin
kentinin beyi olmustu. Terter’in kardesi Eltimir, Glney Bulgaristan’da Kizanlik boélgesinin
egemeniydi. Yine ayni yuzyilda (XIV), daha 6nce de belirtildigi Uzere, baska bir Kipgak
komutani Ballk da Dobruca’da hakimiyet kurdu. Asil Bulgar menseli olanlar Glney
Bulgaristan’a hakimdi. Nogay Han'in yardimiyla Bulgaristan’da birligi saglama c¢abalari
icine giren Sisman, bu konuda amacina ulasamamistir. Sisman’dan sonra yerine
Aleksandir ivan (1331-1365), ve yine ayni hanedandan Il. Sisman (1365-1393)
gecmistir. 183

1393 yilindan itibaren bdélgede Osmanh Turk hakimiyeti kurulunca Il. Bulgar Kralligi sona
ermis ve dolayisiyla Bulgaristan’daki Kipgak egemenligi de bitmistir. Sonug itibariyle II.
Bulgar Kralligr'nda Kipgaklar buyulk bir rol oynamislardir. Gerek kral hanedanlari, gerekse
yuksek soylu sinifi onlardan olmustur. Ayni zamanda Mogollarin agirligi ile kurulan
Altinordu Devleti hizla Kipgaklastigi icin Nogay Han donemindeki Tatar egemenligi
sirasinda da bu Kipgak ustunlugu surtp gitmistir.

5. Altinordu Devleti ve Kipcgaklar

Biz burada Altinordu Devleti’'ni bastan sona anlatmaktan ziyade Kipgaklarin bu devlet
icerisindeki konumu Uzerinde duracagiz.

Xlll. asirda Asya ve On Asya’yl sarsan Mogol istilasinin ortaya c¢ikardigi yeni siyasi
olusumlardan biri de Altinordu Devleti olmustur (1241-1502). Bu devlet, Dogu Avrupa’da
agirlik merkezi Agag Idil (Volga) boyunda kurulmus bir Tirk-Mogol Devleti'dir.'®* Altinordu
Devleti, basta "Dest-i Kipgak’taki Kuman/Kipgaklar olmak tzere Volga kiyilarindaki Bulgar
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Turklerini, Hazarlar, Slavlari ve bunlarin disinda bazi kavimlerini de igcinde barindirmistir.
Bunlarin igerisine bu bolgeyi fetheden ve Xlll. yuzyilin sonlarina dogru Turkler icerisinde
kaybolan Mogollari (Tatarlar) da katmak gerekir.'®> Goruliuyor ki Altinordu Devleti etnik
yap! bakimindan bir birlik gostermez.

Dest-i Kipgak adi, Mogollar doneminde muhafaza edilmekle kalmayarak o zamanki kulttr
aleminde Cin’den Endulus’e kadar genis Ol¢clide yayillmisti. Batu han ile beraber Dest-i
Kipgcak’a dnemli bir Mogol (Tatar) kitlesinin geldigi ve gocebe halk arasinda Mogollarin
coklugu teskil ettigi zaman zaman ileri surdimustir. Aileleri ve butin mallari, ozellikle
hayvanlari ile beraber Cog¢i ulusuna gelen Mogollarin sayica az olmadiklari stiphesizdir.
Ancak bu topraklarin iggaliyle siki sikiya bagli olan bu hareket, bir goé¢ olarak
dusundlmemelidir. Mogollarin gogunlugunu olusturan esas kitlesi Mogolistan’da kalmigti.
Bu durum karsisinda isgal olunan memleketlerin (Kipgak Bozkirlarinin) Mogollasmasindan
sOz etmek uygun degildir.*&°

Gulneydogu Avrupa’da eski Turk unsurlarinin kuvvetli olduklari ve Kipcaklarin Degt-i
Kipcak'ta esas gdgebe Kkitlesini olusturdugu Cagdas Arap tarihgisi el-Omer’nin su
ifadelerinden anlasihyor: "Bu devlet (Altinordu) eskiden Kipgaklarin yurdu idi. Lakin
Tatarlar tarafindan isgal edilince, Kipgaklar onlara tabi oldular. Sonra (Tatarlar) onlarla
(Kipcaklarla) karistilar ve akraba oldular. Toprak, onlarin (Tatarlarin) Tabiat ve soylarina
galip geldi. Tatarlar tamamiyla Kipgaklastilar. Cunkd Mogollar (Tatarlar) Kipgak
topraklarinda yerlestiler, onlardan kiz aldilar ve onlarin yurtlarinda kaldilar”.*8’

El-Omeri’nin bu ifadesi bu bélgeye gelen Mogollarin Turklesmesi olayinin cagdas aydinlar
tarafindan ¢ok guzel musahede edildigini gosteriyor. Mogollarin Kipgak bozkirlarinda
yasayan esas halk kitlesine oranla sayica ¢ok fazla olmadiklari géruliyor. Esasen bunun
aksini dusunmek de dogru olmaz. Bu Turklesme olayinin ne kadar suratli ve genis oldugu,
XIV. ylzyilda Cogi ulusunda (Altinordu’da) Mogolca yerine Turkge bir edebi dilin tesekkl
etmesinden anlasiliyor. Buna Kkarsilik Kipgak bozkirlarinda Kipgaklar ¢odunlugu
olusturuyordu.

Mogollarin Turklesmesi olayl dncelikle bozkirlarda baslamis ve diger bolgelere yayiimigtir.
Kurulugundan kisa bir sure sonra bu Mogol sube devleti bir Turk devleti olarak karsimiza
clkmistir. 88

Batin bunlardan anlasiliyor ki Cengiz ailesi (Mogollar) Dest-i Kipgak bdlgesinde kisa
zamanda Turklesmis ve Kipcak kavimler birligine katilarak bu sekilde hayatlarini
surdirmastur. Bunu ispat icin 1327’de vefat eden Arap tarihgisi Dimeski (Dimiski)'den bazi
cumleler nakletmek yerinde olur. Dimeski Altinordu donemi ile ilgili olarak sunlar
bildirmektedir: "Kipgaklarin birgok oymaklari vardir. Bunlarin hepsi Turktur: Berga,
Toksaba, Itaba, Barak, Illeris, Burcoglu, Konguroglu, Yimek. Bunlarin daha sonra
Havarizm’e yerlestigi anlasiimaktadir. Kipgaklarin daha kuguk boylari da vardir. Bunlar:
Tok, Baskirt Kumandur, Berendi, Begene, Karaborklli, Uzun ve Curtan vb.’dir.”'%°

Netice itibariyla, Altinordu Devletinin etnik yapi bakimindan bir birlik olusturmadigi
anlasiimaktadir. Etnik yapi olarak birligin olmadigi bu Ulkede, genellikle bozkirlarda olmak
uzere Kipgaklarin nifus itibariyle dnemli bir yere sahip oldugu, hatta en kalabalik nifusu
bunlarin olusturdugu ortaya ¢ikmaktadir.

Kipgaklarin, Altinordu’nun yonetim birimlerinde ve genel ekonomisi igerisinde de etkin rol
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aldiklari gorilmektedir. Altinordu Devleti’nde askeri kuvvetlerin kurulusu Cengiz Han
ordusundan farksizdi. Bu orduda tumen beyleri, bin beyleri, yiz beyleri, on beyleri vardi.
iste bu mekanizmaya sahip olan bu devletin gerek askeri, gerekse yonetim
mekanizmasinin onemli yerlerinde Mogollarin yani sira Kipgaklarin da yer aldigi tarihi
kaynaklarca sabittir.'°° Hatta bazi tarihgiler Altinordu Devleti'nden bahsederken "Bir miktar
Mogol kani olan Kipgak Tirklerinin devamidir” seklinde ifadeler kullanmiglardir.*°*

1246 yilinda Dest-i Kipgcak'tan gecen Plano Carpini, Kipgak bozkirlarindaki gécebelerin
zenginliginden bahseder. Onun su cumlesi dikkat ¢ekicidir: "Deve, sigir, koyun, kegi ve at
gibi hayvanlari ¢oktur. Butiun dunyada bu kadar ¢ok yuUk hayvani bulunmadigini
saniyorum”. Carpini, bu sozlerle her ne kadar Dest-i Kipgak'taki Mogollari kastetse de
bolgedeki gogebe ahalinin buyuk c¢ogunlugunu Kipgaklar olusturmaktadir. Dolayisiyla
Carpini’nin bu sozlerinin Kipgaklara da tesmil edilmesi yanhs olmaz. Altinordu Devleti'nde,
gocebeler, gdocebe ekonomisi ve gégebe yasayisinin énemli bir yeri vardi. Gogebelerin ana
kitlesini de Kipgaklar olusturmakta idi.'°> Dolayisiyla Kipgaklarin devlet teskilati ve
yonetimdeki etkinliklerinin yani sira, Altinordu Devleti’'nin ekonomik hayatinda da belirli bir
yere sahip oldugu g6z ardi edilmemelidir.

Altinordu Devleti'nin ¢okuslyle ortaya ¢ikan hanliklar igerisinde de Kipgaklarin rolu ve
etkilerinin devam ettigini tarihi kaynaklardan Ogrenmekteyiz'°> Bazi kaynaklar bu
hanliklardan Kipg¢ak hukimetleri seklinde bahseder.

6. Suriye ve Misir’da Kipgaklar

Muasluman ulkeler igerisinde gerek idari gorevlerde gerek saray iglerinde yada orduda,
para ile satin alinan memluk unsurunu istihdam eden kurulugsundan itibaren yabanci
unsura 6nem veren Abbasiler olmustur.’®* Onlara gelinceye kadar koleler, sadece hizmet
isleri, ziraat isleri ve benzeri iglerde galistiriliyordu.

Abbasi halifelerinin sahsi hakimiyetlerini pekistirmek amaciyla devamli memluk satin
almasi ve valilerin de bulunduklari bodlgelerde bagimsiz olma arzularini gergeklestirmek
icin tek dayanak olarak "memldklerden” olusturulacak ordulari gérip bu amagla "memluk”
satin almalari, kisa siire sonra bu memldklerin islam Devleti’nin her yerinde yayilmasina
sebep olmustur. Kuguk yasta Ulkelerinden getirilip efendilerinin |Utfu ile hdr olan bu
memlQkler, zamanla nufuzlarini artirarak, liyakat ve kabiliyetleri sayesinde, yeni vatan
edindikleri topraklar Uzerinde idareyi ellerine almaya baslamislardir. Gostermis olduklari
basarinin karsiligi olarak c¢esitli vilayetlere vali tayin edilen Turk komutanlarin bu yabanci
topraklarda "memluk sistemi’ni maharetle tatbik ettikleri goriliyor.*°

islam tarihinde "memluk asker’” sisteminin en bariz 6rneklerine Misirda kurulan
Tulunogullar ve Ihsidiknezde rastlaniimaktadir.*®

969 yilinda ihsidileri ortadan kaldirarak Misir'| ele gegiren Fatimiknezin de saltanatlarini
devam ettirebilmek igin ordularinda Tirk memldklerine yer verdileri gérilmektedir. Onceleri
ordularini genellikle Berberi ve zencilerden kuran Fatimi hikdmdarlari Misir'daki
hakimiyetlerini surdurebilmek i¢in Tdrk unsuruna basvurmuslar ve onlardan birlikler
kurmuslardir.*9’

Bazi kaynaklar Tolunogullari, ihsidiler ve Fatimiler devletlerinin ordularinda bulunan Tiirk
MemlUkler icerisinde Kipcaklarin da bulunduguna dair gorusler belirtseler de Suriye ve

26


http://www.altayli.net/

KIPCAKILAR VE KUMANILAR

Misirda Kipgak unsuruna XIll. yazyilin yarisindan itibaren ve 1171 vyillarinda kurulan
Eyyubiler Devletinde rastlamak mumkundir. Gerek Eyyubiler Devletinin kurucusu
Selahattin Eyyubi, gerekse haleflerinin orduya ¢ok sayida memldk aldiklari
zikredilmektedir. Zamanla birbirlerine dusen Eyyubi emirler, gerek aralarinda g¢ikan
catismalarda gerek bolgedeki diger devletlere kargi yaptiklarl savaslarda istihdam igin
memlUklerden daha ¢ok yararlanmaya gitmisler ve bunlardan olusan kalabalik birlikler
kurmuslardir.'°¢ Eyyubilerin son dénemlerinde (1240-1250) basta Kipgcak olmak lizere
cesitli Turk kavimlerinden olusan birliklerin etkisinin arttigi anlasiliyor. Bilhassa Mogollarin
istilasina ugrayan Kipgak bozkirlarindan getirilen Kipgaklarin hep birlikte ayri kiglalarda
tutulduklari igin ana dillerini unutmadiklari ve gittikce devletin idari ve askeri mevkilerine
gecerek etkili olmaya basladiklari belirtiliyor.**°

Xlll. yazyilin baglarindan itibaren baglayip Eyyubiler Devleti'nin son donemlerinde daha
yogun bir sekilde Misira memluk olarak gelen Kipgaklarin geligleri 1250 yilinda Memluk
Tark Sultanhgrnin kurulusundan sonra da devam etmistir. Xlll. yazyilda Suriye ve Misir'a
ozellikle Kipgaklarin ¢ok gelmesinde Kipgak Bazkirlarinda ekonomik durumlarinin bozulup,
kithk ve hastalik epidemilerinin hayvanlarini yok etmesi etkili olmustur. Bu sebeplerden
dolayi Kipgaklar da Ruslarin adetlerine uyarak genglerini parayla satmiglardir.?°°

Kipcak kéle ve cariyeleri, islam tilkelerine Orta Asya’dan dolasan eski yoldan ziyade yeni
acilan Anadolu yolundan sevkediliyordu. Bu buyuk ticaret yolu Uzerinde Sivas ve Halep
sehirleri 6nemli iki pazari olusturuyordu. Anadolu’nun bazi sehirlerinde bulunan "Gulam-
Hane’ler (kole-mektep) Selguklu saray ve ordusu ile devlet buyukleri ve zenginlerin
konaklari icin sarisin Kipcak cocuklarini egiterek kole ve cariyeler yetistiriyorlardi.2° ibn
Bibi, 1205 yilinda Trabzon Rumlarinin Sinop ve Samsun’a varan yolu karadan ve
denizden kesmeleri dolayisiyla Kipgcak, Rus ve Rumlarla ticaret yapan kafilelerin Sivas’ta
izdiham halinde yigildiklarini, neticede de halkin buylk zarara ugradigini ve bunun Gzerine
Selguklu sultani I. KeyhisreVv'in bir sefer agmak zorunda kaldigindan bahseder.?°?

Aslinda Sivas o doénemde kuzey ve guney kavimlerinin bir mibadele merkezi idi.
Kuzeyden gelen kéleler, cariyeler ve kiirkler Islam tlkelerine buradan dagiliyordu. Mensei
Kipcak ve Kafkas kavimlerinden olan Misir Memldk Devleti ordulari ve bir kisim Selguklu
devlet adamlari olan koleler hep Sivas’ta satilmig, Sivas'tan goturaimustar. Bu
miinasebetle ilhant hilkiimdari Abaga Han Memlik sultani Baybars’a yazdigi bir mektupta
"Sivas’'ta satiimig bir kole” ifadesiyle onu tezyif etmistir.?® Bu yolda XIV. yizyilin sonuna
kadar bu faaliyetin devam ettigi anlasiliyor.

Memluk gruplarinin daha duzenli ve muntazam teskilatlar halinde ortaya c¢ikmasi,
Selahaddin’den sonra Eyyubilerin basina gecen el-Melik(’l-Kamil Muhammed ve gayesi
Misir, Filistin, Suriye ve Irak’i da icine alan bir devlet kurmak suretiyle Eyyubi Devleti’ni
merkezilestirmeye calisan el-Meliki’'s-Salih Necmeddin Eyyub zamanlarina rastlar.
Memluk satin alma isine 6zel dnem veren Necmeddin Eyyub Mogol istilasinin sebep
oldugu karigiklik sirasinda cesaretleri, binicilikleri, ok atma ve savasmaktaki Ustln
vasiflari, viicut yapilari ve sadakatleri gibi 6zellikleri sebebiyle pek ¢ok Kipgak satin alir.?%4
Cogunlugunu Kipgak ve Harezmlilerin olusturdugu ayri bir memluk grubu kurup bunlari, Nil
nehri Uzerindeki Ravza Adasr’ni kara ile irtibatini keserek mustahkem bir hale soktuktan
sonra oraya yerlestirir.?°> Nil nehrine izafeten gcogunlugunu Kipgaklarin meydana getirdigi
bu memluk grubuna Bahri Memltkler (Memaliku’l-Bahriyye) ismi verildi.?°® Bahri
MemlUkler baslangi¢gta Necmeddin Eyyub’u guglendirmisse de zamanla memlUklerin ¢ok
kuvvetlenmesi Fatimilerde oldugu gibi, Eyyubi sulalesinin de ¢okmesine sebep olmustur.
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Zira Slav, Macar ve Rumlara goére cogunlugu olusturan Bahriye MemlUkleri, kendi
iktalarinda yasayan Eyyubi meliklerinin aralarindaki kavgalari sirasinda el-Meliki’s-Salih
Necmeddin Eyyub’e ve haleflerine bagli kalarak ndfuzlarini git gide artirmiglar ve ismen
saltanat suren diger Eyyubi meliklerini bertaraf etmeyi basarmislardir. Nitekim Kutuz,
Baybars ve Kalavun gibi Bahri memluk komutanlarinin destegini alan Meliki’s-Salih,
rakiplerine Ustlinlik saglamistir.?°” Ancak Meliki’s- Salih’'in 6limi (1249) (izerine tahta
¢clkan oglu Turan $ah zamaninda artik bu aileye kendilerini bagli sayamayan Oguz-
Tarkmen gurubu ile Bahri MemlGkleri, Mansira’da birlikte maglup ettikleri 1X. Louis ile
yapilan muazakerelerin kendilerine danisilmadan yapildidi iddiasiyla Turansah’i éldurdaler
(1250).?°% Onun 6limU Eyyubilerin sonu demekti. Boylece Misir'in mukadderati tamamen
Bahriye MemlUklerinin eline gegmis oldu.

Turangah’in 6lumu Gzerine Misir'da tek s6z sahibi olan Kipgaklarin agirligini olusturdugu
Memldkler, Meliki’'s-Salih’in dul karisi Turk asilli Secertuddir’a sultan segtiler. Muhtemelen
Kipcak asilli olan bu kadin, zekasi, dirayeti ve cesaretiyle maruftu. Meliki’s-Salih onu kole
olarak satin almis ve hir yaptiktan sonra evlenmisti.??® Seceriddir'iin bu 6zelliklerinden
dolayi bazi tarihgiler bu kadini Misir'daki ilk Memluk sultani olarak zikrederler.

Seceruddur, kocasi Meliki’s-Salih’in son gunlerinde kalabalik bir ordu ile Misir'i istilaya
gelen Hacli ordusu kumandani IX. Louis’i Mans(ra'da yenip esir etmis ve Fransiz
komutani ile kendisi ve diger Hacli esirlerinin kurtulus akgasi olarak sekiz yuz bin dinar
6demeyi kabul edip Misirdan c¢ekilip giderek bir daha bdyle bir sefere kalkismamayi kabul
etmesi sartiyla anlasmisti.?'° Boylece kocasinin son zamanlarinda harici bir tehlikeye
maruz kalan Misir’t kurtarmis olmasina ragmen tahtinda ¢ok rahat degildi. Clnkd, kendisi
her seyden once bir kadindi ve Muslumanlar bir kadinin hukimdarhigina aligik degillerdi.
Nitekim kendisi de bunu bildigi i¢in, hutbe, sikke ve diger resmi muamelelerde kocasi veya
ogluna olan nisbetlerini zikrediyor, kendi adini kullanmiyordu.?** Neticede Seceriddir
kendisini hal edip daha 6nce Bahriye MemlUkleri tarafindan Atabek(’l-Asakir secilen
izzeddin Aybek et-Tirkmani ile evlenerek saltanati ona birakti. (1250).

Bazi kaynaklar 1250-1257 yillari arasinda basta bulunan Aybek’in Kuman-Kipgak
Turklerine mensup oldugunu belirtseler de?*? gogunlugun gorisi bu komutanin Kipgak
kokenli olmayip Turk asilli bagka bir kavimden oldugu yonundedir. Turk Memluk Devleti
icerisinde tarihe mal olmus olup 6nemli basarilar gosteren Kutuz, Baybars | ve Kalavun
Kipgak asillidir. Ayrica ister Bahri, isterse Burci MemlUklerinde olsun, Kipgaklarin devletin
idari ve askeri yapisinda genel olarak etkili olduklari ve 6nemli gorevler Ustlendikleri
muhakkaktir.?*?

Bu arada Sultan Kutuz’dan baslayarak Cerkez MemlUklerina kadar (1382), Misir Turk
Devleti'ni Kipcak menseli sultanlarin yonettigini sdylemek yanlis olmaz. Zira bu dénemde,
Arapca konusan yerli halkin disinda kalanlar icin dil Turkgce (Kipgakga), kultir de Tuark
kalturd olmustur. Bu surecin Cerkez Memlukleri ddneminde de blyuk olcide devam ettigi
o donem kaynaklarindan anlagiimaktadir.

7. Hindistan’da Kipgaklar
Hindistan’da Kipgaklar deyince akla ilk olarak Delhi Tdrk Sultanligi gelir. Biz cesitli
hanedan ve aileler tarafindan yonetilen bu Turk devletinin Kipgaklarin etkili oldugu (1211-

1266) Semsiyye Hanedani ile Balaban ailesinin (1266-1290) basta bulundugu dénem
Uzerinde duracagiz.
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Semsiyye Hanedani: Suriye ve Misirda énemli roller ustlenen Kipgaklar, diger bazi Turk
kavimleriyle birlikte XII. yazyihn ikinci yarisindan itibaren kole tiiccarlarinin elinde "memluk”
olarak Hindistan’a girmeye baslamislardir. Memluklerin degeri, yaptiklari is ve gosterdikleri
etkinliklerle dlguldugu icin, o sirada Turkistan ve Maveraunnehirden getirilen geng Tark
memluklerinin Gni o bolgeye yayillmisti.?'* Bolgede uzun boylu, mavi gozll, kadinlarinin
guzelligi, erkeklerinin yakisikhligi ve galigkanliklariyla meshur Kipgak kabilelerinden gelen
memlukler daha da tercih sebebi idi.

XIll. yGzyilin baglarinda kurulan (1206-1290) ve o yuzyila damgasini vurup Hindistan’a
Tark Kulttirinin ve islamiyetin yayllmasina onderlik eden Delhi Tirk Sultanligrnda?'®
Kipcaklarin etkin bir sekilde yer aldigi gériilmektedir. Ozellikle Semsiyye Hanedan ile
Balaban ailesinin basta bulundugu donemlerde devletin bizzat Kipgak mensgeli sultanlar
tarafindan yonetildigi nakledilmektedir. Simdi gerek devletin basinda bulunan gerekse idari
teskilat ve orduda onemli yer tutan Kipgaklarin ve onlari destekleyen diger Turk
kavimlerinin faaliyet ve icraatlarindan kisaca bahsetmeye c¢alisalim.

Delhi Turk Sultanhigr’nin kurucusu Turk komutan Kutbettin Aybeg’dir. Turkistan’da dogan
ve muhtemelen Kipcak kabilelerinden birine mensup olan?'® Aybeg, ayni zamanda
Hindistan’da islam idaresinin temellerini atan ilk sultan olmustur. Delhi Tirk Sultanhg,
Aybeg ile iyi bir baslangi¢ (1206) yapmis, Hindistan’da glgli bir merkezi idare olusmus ve
kurulan bu sistem uzun yillar, daha sonra gelenlere hizmet etmistir.?!” 1210 yilinda
sultanin ani 6lumua Uzerine emir ve melikler, Aram Sah’i gegici olarak Delhi tahtina
secmislerdir.

1211 yilinda Delhi Tark Sultanhgrnin basinda Aybeg’in kolesi, ayni zamanda damadi olan
ve Tirkistan’daki Kipcaklarin ilbari (Alp-Eri-Ulug Borli) kabilesinden olan Semseddin
lItutmus’u (lletmis) gormekteyiz.?'® Babasi, adi gegen Kipgak kabilesinden kendisine bagl
olanlar ve akrabalarinin cokluguyla in salmis Aylam Han'dir. iltutmus’un Kipcak menseli
olusundan, basta “Tabakat-1 Nasiri” ve “Futdhu’s-Selatin® olmak Gzere konuyla ilgili olan
batin tarihi kaynaklar bahsetmektedir.

Yukarida da belirttigimiz gibi 1210 yilinda Aybeg’in ani 6lumu Uzerine kisa bir sure basta
kalan Aram Sah’in yerine gecmesi icin Badaun’dan Delhi'ye cagirilan iltutmus,
kuvvetleriyle birlikte gelerek sehri zapt edip tahta oturmustur. Aram $ah’t maglup edip
tahta gectikten sonra Semseddin unvani verilen iltutmus ile Hindistan'daki Tirk
hakimiyetinde yeni bir ddnem aciimistir. O dénemin kaynaklarina bu donem, “Semsiyan-i
Hind” veya “Selatin-i Semsi” seklinde gegmektedir.?*?

Basa gectigi zaman bircok sikinti ile karsi karsiya kalan iltutmus’un,biitiin bunlarin
ustesinden basariyla gelip bir takim 6nemli seferler sonucu hakimiyet alanini geniglettigi ve
sonunda Vindhya dagdlarinin kuzeyindeki buttiin Hindistan’i ele gegcirdigi belirtimektedir. O,
Abbasi halifesi Muntasir Billah tarafindan taninan Hindistan’in ilk Musliman Turk sultani
olmus ve Halife ona “Nasir emir el- Miiminun” lakabini vermistir (1229). Bir ara ismaililerin
onu oldurmeyi ve devleti ele gegirmeyi tasarladiklari, ancak bunda basarili olamadiklari
rivayet edilmektedir (1234). Daha sonra ulkenin uzak topraklarinin merkeze bagliligini
glglendirmek igin ikta sistemini uygulamaya baslayan Iltutmus, 1236 yilinda dlmustir.?2°

Kisaca iltutmus, daha baslangictan itibaren (ilkeyi béliinme tehlikesinden kurtarmak ve

mevcut olani dizene sokup kuvvetlendirme yonlinde ¢aba sarf etmistir. Bunu bagsarmak
icin de kafasindaki plani her hangi bir endiseye mahal vermeksizin uygulamaya

29


http://www.altayli.net/

KIPCAKILAR VE KUMANILAR

koymustur. Kafasindaki plan cercevesinde gerek devletin yerinin saglamlastiriimasi,
gerekse genislemesi i¢cin Hindu veya Musluman olmasina bakmaksizin dnundeki butin
engellerle savagsmistir. Basa gectigi donemdeki karmasik problemleri ¢ozUsundeki incelik
ve Ulkenin birlik ve beraberliginin bozulmamasi ugruna gosterdigi yorulmak bilmez
hareketlilik, askeri dehasinin en biiylk basarisidir.??! Sultan iltutmus hakli olarak Delhi
Tark Sultanligrnin en buydk devlet adami unvanini almistir. Bazi tarihgiler onu
Hindistan’daki Turk Sultanhigi'nin gergcek kurucusu olarak kabul ederler.

litutmus’un 1236 yilinda 6liminden sonra, Tirk Sultanligi otuz yil kadar siren siyasi
kargasa ve karisiklik dénemi yasamistir. O 6lmeden 6nce ogullarinin beceriksizligi ve
eglenceye duskunluagund bildigi icin ¢ok istidath kizi Raziye’'nin kendi yerine gegmesini
tavsiye etmesine ragmen, devlet buyutkleri bu vasiyete uymayarak ogullarindan Rukneddin
Firuz'u tahta gecirmislerdir. Basarisiz bir yonetim sergileyen Firuz tahttan indirilinceye
kadar, idareye annesi Terken Hatun hakim olmustur. Alti ay basta kaldiktan sonra bir isyan
sonucu tahttan indirilerek éldirilen Firuz'un yerine gesitli itirazlara ragmen lltutmus’un kizi
Raziye Sultan ilan edilmistir. islam dinyasinda hiikimdarlik etmis ender kadinlardan biri
olan Kipgak asilli Raziye erkek kardeslerine nazaran daha basarili bir yonetim sergilemis
ve birgok zorluklarin Ustesinden gelmeyi basarmistir. Sultan Raziye’den sonra basa gecen
gerek Behram Sah (1240-1242), gerekse ondan sonra tahta gikan Alaaddin Mesud Sah
(1242-1246) Raziye’den 6nce basa gecen Sultan Firuz gibi devleti idare edecek glg¢ ve
kudrete sahip olamadiklari icin azledilmislerdir. Alaaddin Mesud Sah’tan sonra iltutmus’un
en kucuk oglu Nasiruddin Mahmud, sultanhiga getirilmigtir. Kibar ve dindar bir kigilige sahip
olan Mahmud Sah, Kipgak menseli bir Memluk olan Balaban’i kendisine vezir tayin etmis
ve boylece yirmi yil bu goérevde kalmistir.???

Balaban Ailesi: Delhi Turk Sultanigrni Kutbiler (Kutbeddin Aybeg ve Aram $ah) ve
Semsilerden (Semseddin lltutmus ve ¢ocuklarl) sonra 1266-1290 yillari arasinda Balaban
ailesi yonetmistir. Bu ailenin basi Giyasitddin Balaban’dir.

Balaban, Kipcak kabilelerinden Alp-eri'ye (ilbari) mensuptur.222 Babasi bu kabilenin on bin
cadir halkindan olusan buyiik bir béliminin hani idi. Delhi’ye getirilip Iltutmus’a satilan
Balaban, belirli bir siire sarayda yetistirildi.??* insan tanimada kabiliyetli ve tecriibesi olan
iitutmus, onu o6zel hizmetine alarak "kirklar’ diye anilan kirk blylk azath Memluk
emirlerinden biri yapti. Balaban iltutmus’un kizi Raziye zamaninda (1236-1239) emir-i
sikarliga getirildi. Behram Sah doneminde ise ona Hansi ve Ravari bolgeleri verildi.
Alaadin Mesud basa gecince de (1241-1246) emir-i haciplige yukseltildi. 1245 yilinda
Sultan Mesud’'u ve emirleri tesvik ederek kumanda ettigi kuvvetli bir ordu ile Sind'’i istila
eden Mogollari bozguna ugratip istilay1 durdurdu. Boylece yalniz halk arasinda degil, Turk
emirleri ve ordu arasindan da buylUk bir nifuz kazanan Balaban, 1246’da basa gecen
Nasiruddin Mahmud tarafindan vezir tayin edildi ve yirmi yil bu goérevde kaldi ve daha
sonra Sultan oldu.??®

Balaban dénemini birkag climle ile 6zetlemeye calisirsak, iltutmus gibi Kipgak Tirklerinden
olan Balaban doneminde Turk idaresi, bir kere daha butun gucu ve enerjisiyle yukselmistir.
Onun anlayisina goére soylu ve asil demek, Turk demekti. Hayati boyunca Turk
olmayanlara devletin idari kademelerinde yer vermemeye 6zen gostermistir.??® Devleti
yaklasik kirk yil sUreyle idare etmis olan Balaban, yonetimdeki tecrubesi, iyi bir diplomat
olusu, cesurlugu ve samimi bir Masliman olmasiyla dikkat ¢cekmistir. Tahtta bulundugu
dénem igerisinde buyuk fetihler gorilmemekle beraber Mogol istilasina karsi koyup
basarili bir siyaset izlemesi iltutmus’tan sonra ¢dkmeye yiiz tutmus olan devleti yeniden
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kuvvetlendirip, daha sonralari Hindistan’da islam’in iyice niifuz etmesine yol acan fetihlere
zemin hazirlamasi bakimindan Ortagag Turk tarihinin buyuk hukimdarlari arasinda yerini
almistir.

Balaban ailesinin ikinci sultani Muizzeddin Keykubad'tir.??” O sirada on yedi yasinda olan
Keykubad, dedesi Balaban’in yerini dolduracak kapasitede degildi. Balaban’in koydugu ve
kati olarak gordugu bazi kurallari kaldirarak sefahat hayatini tercih etti. Siki bir sosyal
hayattan serbestlige gecis toplumda etkisini gostermis ve hissedilir degisiklikler meydana
gelmisti. Devlet kademelerine tayin edilen kimseler zayif karakterli ve hasis kimselerdi.
NaibU’l-Mulk Melik Nizameddin, kisa slrede sultani etkisi altina alarak sarayda kontrolU
eline gecirmigti. Kendisine rakip olan diger Turk beylerini de degisik bahanelerle kimini
oldirterek kimini de gézden disirerek uzak iktalara siirdlirmisti.?? Belli bir siire sonra
devletin gidisatindan rahatsiz olan Sultan Keykubad’in babasi Bugra Han oglu ile Ghagra
(Gagra) nehrinde bulusarak bazi nasihatlerde bulundu. Babasinin nasihatlerinden de fazla
etkilenmeyen Sultan Keykubad agir bir hastaliga tutulunca tahtan indirilerek yerine ktguk
yastaki oglu Keyumers getirildi. Gittikce devlet kademesinde agirliklari artan Kalaglar
(Halaciler) ve onlarin temsilcisi Firuz Sah ise el koyarak ¢ocuk yastaki Sultan Keyumers’i
ve babasi Keykubad’i éldirterek Balaban ailesine ayni zamanda da Kipgak idaresine son
vermis oldu (1290). Bodylece iktidar, 6zellikle Balabanhlarin son zamanlarinda devletin
askeri gucunde etkili olmaya baslayan Kalag¢ Turklerine gegmis oldu. Gerek iktidar 1290-
1320 yillan arasinda ellerinde tutan Kalag ailesi donemi, gerekse 1321-1413 yillarinda
basta bulunan Tugluk ailesi doneminde olsun®?® Kipgaklar devlet idaresinin bizzat basinda
bulunamamiglarsa da devletin gesitli kademelerinde ve ordu tegkilatinda énemli gorevler
ustlenmeye devam etmiglerdir.

Aybeg’in giicll, iltutmus’un ince ve akilli idare sekli ve Balaban’in demir eli artik yok
olmustu. Buyuk bir hizla blyuyen Delhi Tark Sultanhigi Balaban’dan sonra suratle
gerilemeye baslamisti. Balaban’dan sonra yerine gecen Keykubad ve Keylumer UnlU
Kipgak komutanin higbir 6zelligini tagimiyorlardi. Bu nedenle 1287 yilinda Balaban’in
olumunden itibaren U¢ sene gibi kisa bir surede Kipgaklarin agirlikta oldugu ve Memluk
Tarklerinin idaresinde kurulup buyldyen Delhi Tark Sultanhigi sona ermis ve yonetim el
degistirmistir. Bazi tarihciler,"Balaban’dan sonra Tiirk imparatorlugu’nun ani ¢okiisi, Orta
Cag tarihinin en acikli konularindandir” goérusune yer verirler.

Verilen bilgilerden de anlasilacagi Uzere Kipgak Turkleri Delhi Turk Sultanhgrnda
Semsiyye Hanedani ve Balaban ailesi adiyla bir asra yakin bir stire (1206-1290) bizzat
devletin yonetiminde bulunmuslar ve sultanhgin altin ¢cagini yasatmislardir.

Kipgaklar, sultanh@in etnik yapisini olusturan yerli Hindular, Kalaglar ve Orta Asya Hunlari
arasinda onemli bir yere sahiptirler. Esasen basta Kipgaklar olmak Uzere Kalaglar ve
Turgisler Hindistan’daki hilkiimet ve askerlik islerinde en yiiksek yerleri isgal etmislerdir.?=°
Nitekim cogu tarihci, 1526-1858 yillari arasinda hikim siren Babur imparatorlugu’na
Delhi Tirk Sultanhgr’nin saglam bir insan giicii ve Tirk-islam kiltiiri potansiyeli
hazirladigi Uzerinde 6nemle durmaktadir.

8. Gunumuzde Kipgaklarin Bulundugu Yerler
Genel olarak Turk tarihine baktigimiz zaman Tirk menseli olupta Kipgaklar kadar gok

genis bir sahaya yayilan ikinci bir Tark kavmi yoktur saniriz. Gunimuzde Kipgaklarin
yogun olarak yasadigl ve bizzat Kipgak ile Kuman adi altinda onemli bir sehir veya
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yerlesim merkezi yoktur. Ger¢i Kipcak veya Kuman adini tasiyan bazi yer isimleri varsa da
bu isimlerin bulundugu bolgeler bizim kastettigimiz bir yerlesim birimi seviyesinde degildir.
Bu derece genis cografi bir alana yayilan bu insanlar, daha dnce de belirttigimiz gibi tam
bagimsiz bir devlet kuramayip genellikle gogebe bir hayat sirdurmeleri nedeniyle gesitli
bolgelerde yerlestikleri veya egemenlikleri altina girdikleri toplumlarin ve bolgelerin adlari
altinda hayatlarini devam ettirdikleri anlasiimaktadir. Bu nedenle bu gun Kipgak menseli
insanlarin nerelerde yasadiklari ve ne kadar nufusa sahip olduklarini tespit etmek oldukca
zor bir igtir. Kipgaklarin demografik yapisindan ziyade, gunumuz yerel kaynaklarindan da
faydalanilarak yasadiklari bdlgeleri tespit etmek muimkindir. Glinimuzde Kipgaklarin
yasadi§! yerleri, genel anlamda Turkistan, idil-Ural Bélgesi, Dogu ve Gliney Dogu Avrupa,
Kafkaslar ve Anadolu seklinde belirtebiliriz.?3*
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