1852-53 KARADAG ASKERI HAREKATI ve SONUCLARI
Zafer GOLEN"

OZET

Balkanlarda milliyetciligin ytkselmesi ile birlikte her millet
bagimsizlik telasina dustti. Bu milletlerden birisi olan Karadagin
durumu digerlerinden tamamen farklidir. Onlar, 1697°de 1. Danilo
Nyegus'un Karadag idaresini ele gecirmesiyle birlikte Osmanlh
egemenligini reddetmeye basladilar. Osmanlilar bolgeye defalarca
sefer yapmalarina karsin, bélgenin daglik yapisi1 ve Karadaglilarin
savasct kimlikleri ytiziinden Karadag Uzerinde tam bir hakimiyet
kuramadi. 1850’lere gelindiginde II. Danilo'nun ladika olmasiyla
birlikte Karadag’da durum koékten degisti. O din ve devlet islerini
birbirinden ayirdi. Ardindan bagimsizligini ve prensligini ilan etti.
Cesitli nedenlerle Osmanli Devleti'ne muidahale etmek icin firsat
kollayan Avusturya ve Ruslarin acik destegi ile Karadag sinirinda
olan Zabliak’a saldirdi ve kaleyi ele gecirdi. Bu fiili saldin
karsisinda harekete gecen Omer Luatfi Pasa komutasindaki
Osmanli ordulart 5 koldan Karadag topraklarina girdi. Operasyon
basarili gecti ve Osmanh ordular1 Cetine kapilarina dayandi. Tam
bu sirada Avusturyalilarin sert mudahalesi ile harekat
durduruldu. Avusturya Hukumeti harekati durdurmak icin Kont
Leningen’i olagantstil elgilikle Istanbul’a génderdi. Leningen
Osmanl disislerine 3 ve 10 Subat’ta icinde savas secenegine de
bulunan 2 ultimatom verdi. Avusturya ile savasi goze alamayan
Osmanli Devleti, Karadagh bosaltmak zorunda kaldi. Bu durum
Karadaglilar1 daha da simartt1 ve 1862’ye kadar stirecek Osmanli-
Karadag catismasini baslatti. Osmanh askeri harekati Avrupa’daki
catismalari da su yluzlune cikardi. Taraflar netlesti ve Kirim Savasi
diplomatik anlamda baslad.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Karadag, Bosna
Hersek, Danilo Petrovi¢c Nyegos, Omer Lutfi Pasa
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1852-53 MONTENEGRO MILITARY OPERATION and RESULTS

ABSTRACT

With the rising of nationalism in Balkans, each nation got
flurried in obtaining their independency. The case of Montenegro,
one of these nations, however, is totally different from others. They
started to reject the sovereignity of Ottomans, starting from 1697
when I. Danilo Njegus took hold of the Montenegro administration.
Although the Ottomans made numerous campaigns to this
district,due to the mountained structure of the region and the
combatant nature of the people of Montenegro, they did not
achieve a total control over Montenegro. In 1850, when II. Danilo
became the ladika, the circumstances in Montenegro changed
fundamentally. He separated religious and governmental affairs
from each other. Afterwards, he declared independency and
principality. With explicit support of Austria and Russia who wait
for any opportunity to interfere the Ottoman State for various
reasons, he attacked Zabliak on the border of Montenegro and
conquered the castle. Against this factual attack, Ottoman armies
under the control of Omer Lutfi Pasa, penetrated the lands of
Montenegro in S separate branches. Operation became successful
and Ottoman armies pounded at the doors of Cettigne. At this very
point, the operation was stopped with rigorous intervention of
Austrians. Austria government sent Count Leiningen to Istanbul
with extraordinary delegacy to stop the operation. Leiningen
delivered 2 ultimatums on 37 and 10t of February to Ottoman
Foreign affairs including an option of war. Ottoman State could not
venture a war with Austria and was obliged to evacuate
Montenegro. This even pampered the people of Montenegro and
started the Ottoman- Montenegro battle which would continue
until 1862. Ottoman military operation also made the battles in
Europe apparent. The parties have become clear and the Crimea
War started in the diplomatic sense.

Key Words: Ottoman State, Montenegro, Bosnia and
Herzegovina, Danilo Petrovi¢ Nyegos, Omer Latfi Pacha
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Giris:

Osmanli Devleti 1499’da Karadag’i fethetmis, ardindan da bdlgeyi 5
nahiyeye taksim ederek Iskodra Sancagi’na baglamistir. Bu nahiyeleri idare etmek
icin de baglarina Karadag kokenli serdarlar atamistir. O tarihlerde sadece
Grahova-Cetine arazisinden mutesekkil ¢ok kuiclik bir sahaya sahip olan Karadag,
1514°de ayri bir sancak haline getirilmis ve bu yapi 1697’ye kadar korunmustur.
1697°de Nyegos klanina mensup Petrovi¢ ailesinden Danilo Petrovi¢ Nyegos
(1697-1735) Karadag’da iktidari ele gegirmistir. O kendini “Cetine Piskoposu ve
Sirp Ulkesi’nin Lideri” ilan ederek, Osmanlilar’in kurdugu sistemi kokten
degistirmis, her klanin kendi bolgesinde otonom olarak hikim strdigt, ancak
tim klan seflerinin kendisine bagh oldugu bir idare tesis etmistir. 1697’den
1852’ye kadar devam edecek olan bu sistemde Karadag’i idare eden kimseler hem
dinyevi hem de ruhani yetkilere sahip olmuslardir. Onlarin ruhani ve dinyevi
yetkilerini vurgulamak icin kendilerine ladika veya vladika denmistir. Ladikalar
ayni zamanda Karadag’in idare merkezi Cetine' Manastiri’nin da fiili piskoposlari
olarak aktif dini hayatin iginde yer almislardir. Bu ylzden evlenememisler,
yerlerine erkek kardeslerinin ogullari icinde en buyuk olanlari gecmistir.
Ladikalarin ruhant yetkileri 1766°da ipek (Peg)? Patrigi lagvedilene kadar ipek
Patrikligi tarafindan onaylanmistir. Ipek Patrikligi lagvedildikten sonra Fener
Patrikhanesi’nin yetki alaninda olan Cetine Piskoposlari, istanbul’u dikkate
almadan Petersburg’a yonelmisler ve ruhani yetkilerini orada onaylatmiglardir®,
Istanbul ise Karadag Ladikalar’’nin ruhani olarak Fener Patrikhanesi’ne
bagliligini ve Karadag’in iskodra (iskenderiye) Sancagi’na bagh bir birim
oldugunu 1srarla vurgulamig, Karadagla ilgili her tirl idari ve mali hususu
Iskodra Mutasarrifligi tizerinden yiriitmeye devam etmistir®.

! Resim:18.

% ipek (Peg) gliniimiizde Kosava Devleti’nin kuzey bdlgesinde yer almakta olup, adi gegen
Patrikligin idare edildigi manastir hala ayaktadir.

3 fsmail Hakki Uzuncarsil, Osmanli Tarihi, C.1V, 1. Kisim, Ankara: Turk Tarih Kurumu,
1995, s.71-72; Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. Yuzyillar, Ceviren: ihsan Durdu, Hasim-
Gilgin Kog, C.1, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2006, s.93; Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi,
Ceviren: Aysegill Yaraman-Basbugu, istanbul: Milliyet Yayinlari, 1992, s.314-315.

* Uzuncarsih, a.g.e.,, C.IV, 1. Kisim, s.71; Mahmud Celaleddin Pasa, Mir’at-1 Hakikat.
Tarihi Hakikatlarin Aynasi, Hazirlayan: ismet Miroglu, Istanbul: Berekat Yayinevi, 1983, s.150;
Mustafa Bilge, “Kara Mahmud Pasa (1742-1796), Balkanlarda /slam Medeniyeti 11. Milletlerarasi
Sempozyum Tebligleri (Tiran, Arnavutluk, 4-7 Aralik 2003), istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kultiir
Arastirma Merkezi, 2006, s.488.
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Petrovicler Karadag’da idareyi ele gecirdikten sonra daima Ruslarla
birlikte hareket etmisler, bu ylizden iskodra Mutasarrifligi ve Bosna Valisi’nin
komutasi altindaki Osmanli kuvvetleri defalarca Karadag’a girmek zorunda
kalmiglardir. Osmanli ordulari zaman zaman Cetine’ye kadar ilerlemis, fakat
Karadag’in gecit vermez daglari ve sert iklimi Osmanli otoritesinin bolgede
yerlesmesini engellemistir. XVIII. yizyilin sonlarina dogru Karadaglilar’in en
biyik ugrasi Busath Mahmud Pasa (Kara Mahmud Pasa) olmustur. Kara
Mahmud Pasa hayati boyunca Karadag’i denetim altina almak i¢in ugrasmis, bu
ugurda hayatini kaybetmistir. Onu 1796°da 6ldirmeyi basaran Karadaglilar, hem
Pasa’dan kurtulmuglar hem de zaferlerinin karsiligi olarak topraklarini
genisletmislerdir’. Pasa’nin élimiinden sonra Karadag ana bdlimi Crna Gora®
kadar biyiik olan Brda Karadag’a dahil edilmistir’. Hatta onlar 1799°da IlI.
Selim’in kendilerinin bagimsizligini tanidigina dair bir ferman verdigini dahi
iddia etmislerdir®. Sozde fermanda Selim, “Biz, Sultan Selim Emir, gunesin
kardesi ve ayin kuzeni, gokyizinden yerylziine, Dogu’dan Bati’ya hukim stren
tim clnkdlerin ¢unkdst, Karadag’in komsulari olan Bosna, Hersek, Arnavutluk
ve Makedonya’daki vezirlerimize, pasalarimiza ve kadilarimiza sinirlarimizda iyi
karsilansinlar diye Karadaglilar’in sarayimizin tebaasi asla olmadiklarini
sOyluyoruz ve onlarin da tebaalarimiza kargsi ayni bicimde davranacaklarini umut
ediyoruz.” diyordu®. Ancak Istanbul bu fermanin varligini hicbir zaman kabul
etmemistir.

® Kara Mahmud Pasa’nin faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz, Bilge, a.g.m.,
s.487-502; Uzungarsil, a.g.e., C.IV, 1. Kisim, s.617; Montenegro Historical Monuments and
Natural Beauties, Beograd: Monos, 1972, s.93.

® Karadag’in Sirpcasidir.

" Castellan, a.g.e., 5.316-317; Jelavich, a.g.e., C.l, 5.96-97; Osman Karatay, “Osmanli
Hakimiyetinde Karadag”, Balkanlar El Kitabi, Derleyenler: Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag,
Cilt: I-Tarih, KaraM & Vadi, 2006, 5.367-368.

¥ Asagida Fransizca metni de verilen bu ferman biiyiik ihtimalle sahtedir. Zira ne Sultan’in
kendine atfen kullandigi elkaplar, ne de metnin Gslibu Osmanli Devleti’nin kullandigi higbir
yazisma kaidesine uymamaktadir. Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz, Mubahat S.
Kiittkoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Istanbul: Kubbealti Nesriyat, 1994; Enver
Ziya Karal, Selim 111’in Hatt-1 Humayunlari, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1999.

® Metnin Fransizcasi: “Nous, Sultan Selim Emir, frére du soleil et cousin de la lune, regnant
du ciel a la tere, de I’Orient & I’Occident, Car de tous les Cars, donnons a la connaissance de nos
Vézirs, Pachas, et Kadis, en Bosnie, Hercégovine, Albanie, et Macédoine, qui sont les voisins du
Monténégro, que les Monténégrins n’ont jamais été sujets a Notre cour, afin qu’ils soient bien
accueillis a Nos frontiéres; et Nous espérons que ceux-ci agiront de la méme maniére envers Nos
sujets.”. Vaclik belgenin Cetine arsivinde oldugunu belirtir. Bakiniz, Jean Vaclik, La Souveraineté
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Kara Mahmud Pasa’nin 6liminden sonra serbest kalan Karadaglilar,
Napolyon Savaslari esnasinda Ruslarla ittifak halinde Fransizlar’a Kkarsl
savasmislar'®, bu hizmetlerinin karsiliginda Once Bikres, ardindan da Edirne
Antlasmasi’nda mevcut olduguna inandiklari bagimsizhiklarinin'*, hukuken de
diger devletler tarafindan taninmasi igin cok ugrasmislardir. Ancak Ruslar,
Karadaglilar’in beklentilerini karsilayarak en sadik muttefiklerinin kontrolleri
digina citkmamasi igin, her defasinda Karadag taleplerini gérmezden gelmeyi
tercih etmislerdir. Uzun ladikahiginin ardindan Petar | Petrovic Njegos’un®?
6lmesiyle yerine, asil adi Rade Tomov Petrovi¢ olan yegeni Petar |l. Petrovic-
Nyegos®® 19 Ekim 1830°da iktidari devralmistir. O lkesinin sinirlarini
genisletememis, ancak “Dag Celengi” adli manzum eseriyle Karadag halkinin
milli ideolojisinin insasina katkida bulunmustur'®. O tiim ideolojisini tamamen
Turklerle savas ve Muslimanlar’t yok etme (zerine kurmustur. Bu distnce
Karadag’a sinir diger Ortodoks Slavlar’in dikkatini ¢ekmekte gecikmemistir.
Mesela o tarihte Hersek Sancagi’na bagl olan Grahova Knezi, Cetine’ye gidip
ona biat etmistir'®. 1l. Petar Turk dismanhgi ideolojisine 6lene kadar sadik
kalmis, hatta hasta yataginda dahi cevresindeki Hiristiyanlarla ilgilenmeyi ihmal
etmemistir. 1851°de tuberkuloz tedavisi i¢cin 6 ayini Petersburg’da gecirdikten

Du Monténéegro Et Le Droit Des Gens Moderne De L’europe, Leipzig: F. A. Brockhaus, 1858, s.
125; “Montenegro, The Herzegovine, and The Slavonic Populations of Turkey”, Macmillan’s
Magazine, Edited by David Masson, VVolume:VI, Cambridge: Macmillan And Co., 1862, s.347.
(Fransizca ceviri icin Prof. Dr. Kubilay Aktulum’a tesekkiri borg biliriz).

19 savas esnasinda gosterdikleri vahset nedeniyle Fransiz General Maresal Marmont onlari
“insanlik digi vahgiler” olarak niteler. Bakiniz, Vaclik, a.g.e., s.33.

1 Mehdi Fraserli, Osmanli Devleti’nde Kapitiilasyonlarin Uygulanisi (/mtiyazat-i
Ecnebiyyenin Tatbikat-1 Hazirasi), Yayina Hazirlayan: Fahrettin Tizlak, Isparta: Fakilte Kitabevi,
2008, s.300; Panslavizm hakkinda bir eser kaleme alan Alman arastirmaci Kohn da kitabinda
“Karadag’in XIX. yuzyilda Ruslar haric tek bagimsiz Slav Devleti oldugunu” yazar. Bakiniz, Hans
Kohn, Panislavizm ve Rus Milliyetciligi, Tercime Eden: Agah Oktay Giiner, Istanbul: Kervan
Yayinlari, 1983, s.18, 65.

12| adikalik siiresi: 1782-1830

3 Dogumu 13 Kasim 1813- Oluimii 31 Ekim 1851 (iktidari: 1830-1851).

Y Onun Sirp milli kimliginin gelisimine yaptigi katkinin anisina giiniimiizde tedaviilde olan
20 Sirp dinarinin tzerinde 1l. Peter Petrovic Nyegos’un resmi basilidir. Bakiniz, Resim:5. Ayni
sekilde guniimuz Sirbistani’nda basil tarih atlaslarinda da Karadag Ladikalari’ndan sadece II.
Peter Petrovi¢ Nyegos ve Nikola’nin resmi mevcuttur. Bakiniz, Padusoje Apcuh, Bmadumup
emuko3a, Mctopujcku Atzac (Istoriski Atlas-Tarih Atlasi), beorpax (Belgrad): Cpmncka IlIkorna,
2007, s.85.

> B.0.A.(Bagbakanlik Osmanh Arsivi), 7.DH.(/rade Dahiliye), nr(numara):235/14218, Lef
(EK): 4, 17 Receb 1267/18 Mayis 1851 tarihli Omer LGtfi Pasa’nin tahrirati.
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sonra, Karadag’a gelir gelmez Nevahi-i Asiyye halkini kendi tabiiyetine gegmeye
davet etmis, bu davetin ardindan Gacka gibi bazi bdlgelerde Karadag tabiiyetine
gecmek isteyenlerle istemeyenler arasinda catismalar meydana gelmistir'®.

A-HAREKATIN DAHIiLT NEDENLERIi
1-Karadag Kaynakl Eskiyalik Faaliyetleri

Osmanli Fethi’nden itibaren Karadaglilar sik sik sinir bolgelerindeki
koylere saldirmiglar, bulabildikleri hayvanlari ve diger esyalari calarak tlkelerine
gotirmaslerdir. Bu saldirilar sirasinda rastladiklari Muslimanlar®t éldirmiusler,
Miisliman koyleri yakmislardir'’. Karadagh guruplar, 1851 Nisan ayindan
itibaren bu faaliyetlerine daha da hiz vermislerdir. Saldirilar genellikle Karadagla
sinir olan 1Iskodra, Hersek ve Yenipazar Sancaklari’na yonelik olarak
gerceklestirilmistir. Mesela, bu saldirilarin birinde Foca ile Gacgka arasindaki
stratejik Suteska Gegidi’ni tutan 50-100 Kisilik bir eskiya gurubu Korova Cemaati
Imami Mella Mustafa’ya ait 4 6kiizii calmis, Uzerlerine giden koy halkindan birini
6ldiirmis, imamin kardesini de yaralamislardir'®. Karadag saldirilari o derece
artmistir ki 1852 senesi baslarinda isbuz Kaza halki, bu saldirilardan kurtulmak
icin onlarla bir ateskes anlasmasi imzalamak zorunda kalmistir. Fakat anlasmaya
Istanbul’un tepkisi ¢ok sert olmus, “anlasmanin devlet nezdinde bir hukmi
olmadigi” agiklanmistir'?,

Saldirilar ilerleyen aylarda aratarak devam etmistir. Mesela, 1852 Mayis
ayinda 500 kisilik bir eskiya gurubu Gacka Kazasi’na bagh koylere saldirmis,
koyllilerin hayvan ve esyalarini calarak Karadag’a kacmislardir. Bir torli
durmayan Karadag saldirilari yuzinden Bosha Valisi, Ladika Danilo’yu ikaz
etmek zorunda kalmistir®®. 1852 Eyliil ayinda ise bu kez Piva Nahiyesi’ne dstir

B .0.A. I.DH., nr:235/14218, Lef: 7, 19 Cemaziyelahir 1267/21 Nisan 1851 tarihli Hersek
Kaymakami Ali Riza Pasa’nin tahrirati; Lef: 12, Omer Ltfi Pasa’ya gelen casus raporu.

7 B.0.A. I.HR.(Irade Hariciye), nr:78/3831, Lef:3, 8 Saban 1267/8 Haziran 1851 tarihli
Bosna Meclis-i Kebir mazbatasi; nr:96/4684, Lef:1, 3; AMKT.NZD.( Sadaret-Mektdbi, Nezaret ve
Devair Kalemi), nr:55/72, 14 Receb 1268/4 Mayis 1852 tarihli Bosna Valisi Veliyuddin Refet
Pasa’nin tahrirati; Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanl-Karadag Muharebati Tarihgesi,
Istanbul Universitesi Yazma Eserler Kiitliphanesi, nr:10071, varak:10a, 11b.

8 B.0.A. [.DH., nr:235/14218, Lef:10, 19 Cemaziyelahir 1267/21 Nisan 1851 tarihli Foga
Kaza Meclis Mazbatasi.

¥ B.O.A., ILHR., nr:87/4246, Lef:1, 4 Cemaziyelahir 1268/26 Mart 1852 tarihli iskodra
Mutasarrifi Osman Mazhar Pasa’nin tahrirati.

2 B.0.A. I.DH., nr:253/15597, 7 Saban 1268/27 Mayis 1852 tarihli arz tezkiresi; IHR.,
nr:89/4369, 10 Saban 1268/30 Mayis 1852 tarihli Hersek Valisi ismail Pasa’nin tahrirati.
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vergisi toplamaya giden mdltezimler saldiriya ugramislar ve topladiklari vergi
gelirlerine de el konulmustur. Saldirilar karsisinda istanbul, Bosna ve Iskodra
Valilikleri’nin saldirilari énlemesini istemis, ancak Karadag tarafina gecilmemesi
icin de kesin talimat vermistir®’.

2-Karadag’in Yayilmaci Emelleri

Karadaglilar Zupa, Suma, Benan, Grahova, Piva, Derbenak, Niksic?,
Kolasin, Berena, Isbuz, Podgorice, Jabyak, iskodra Gélii ve Bar® cevresindeki
topraklari ele gecgirmek istiyorlardi. Boylece hem Sirbistan ile organik bag
kuracaklar hem de deniz kenarinda bir limana sahip olacaklardi. Bu amacla 25
Mayis 1851’de 4-500 Kisilik bir kuvvetle Bar Kazasi’na baglt ispic Kdyiine
saldirmiglar, saldirida 1 kisiyi 6ldirmusler, 2 kisiyi agir sekilde yaralamislardir.
Ancak saldiri planlandigi gibi gecmemis, oldukga c¢etin gegen catismada
Karadaghlar da 2 6lii 2 yarali vererek geri cekilmek zorunda kalmislardir®”.

1. Petar’in 31 Ekim 1851’de® éliimiiniin ardindan Karadag’da ciddi bir
iktidar krizi ortaya cikmistir. Petar’in blylk kardesi Pero Tomov Petrovig
teamillere aykiri olarak bir senato darbesi ile ladika vekili olarak yonetime el
koymustur. O, Isbuz’u ele gecirebilirse gecici iktidarini kalict hale
donistiirecegini distinerek®®, Kasim 1851°de 2 kez Isbuz’a saldirmis, ancak her
ikisinde de basarisiz olmustur?’. Basarisizlk Karadaglilar’i durduramamis, aksine
sinirlarina yakin kazalar halkini ayaklandirmak icin faaliyetlerine daha da hiz
vermislerdir®®. Osmanli idaresi ise Karadag’in yayilmaci emellerinin 0Oniine

21 B.0.A. I.DH., nr:260/16109, Lef:1, 25 Zilkade 1268/10 Eyliil 1852 tarihli Gacka Kaza
Meclis Mazbatasi; Lef:2, 4 Zilhicce 1268/19 Eylil 1862 tarihli Hersek Valisi Ismail Pasa’nin
tahriratl; 10 Muharrem 1269/24 Ekim 1852 tarihli arz tezkiresi.

22 Resim:17.

2 Antivari-Antibari.

2 B.O.A. IHR., nr:78/3831, Lef:9, 27 Receb 1267/28 Mayis 1851 tarihli Iskodra
Mutasarrifi’nin tahrirati.

% B.0.A., I.DH., nr:246/14993, 23 Safer 1267/18 Aralik 1851 tarihli Omer L0tfi Pasa’nin
tahrirati.

% B.0.A., L.HR., nr:87/4246, Lef:1.

" B.0.A., A. AMD.( Sadaret-Mekt(ibi, Amedi Kalemi), nr:33/49, 22 Muharrem 1268/17
Kasim 1851 tarihli tezkere.

2 B.0.A., I.DH., nr:246/14993, 11 Safer 1267/6 Aralik 1852 tarihli Taslica Mudurd Abdi
Bey’in tahriratl.
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gecebilmek icin Karadag sinirina derbent ve kaleler insa etmeye, Yukari Kolasin
Kalesi’nin tamirine ve sinir kalelerine asker takviyesine karar vermistir®.

3-Ladika I1. Danilo Petrovi¢ Nyegos’un Tutumu

[. Petar’in 6lumuntn ardindan yasanan iktidar mucadelesinden galip
ayrilan Danilo Petrovig Nyegos30 Agustos ayinda idareyi ele almistir. O, iktidari
ele gecirir gecirmez kendisine 4 asamali bir hedef koymustur. Bunlar®*:

1.  Prenslik iddialarinin kabuliinii saglamak®

2 Karadag’in sinirlarinin somut olarak tespit edilmesini saglamak

3.  Grahova, Niksic, isbuz, Zupa ve Podgorice’yi topraklarina katmak
4 Mimkdn olur ise Karadag’in bagimsizhigini saglamak

Danilo hedeflerini gerceklestirmek igin Osmanli  Devleti ile
catismanin kaginilmaz oldugunu bildiginden, Osmanlilarla miicadele ederken 3
temel strateji benimsemistir. Bunlar:

1. Dogrudan micadele: Bu micadele taraflarin gigleri dikkate
alindiginda cok riskli idi. Fakat Danilo 1852-53 ve 1858’de bu yolu demekten
cekinmemistir.

2. Dolayli Micadele: Karadag’a komsu olan bdlgelerde yasayan
Ortodoks Slav halki ayaklandirarak bélgedeki asayisi bozmak

3. Uluslararasi Micadele: Diger devletlerin Osmanli Devleti’ne baski
yapmasini saglayarak Karadag’in bagimsizligini elde etmektir.

Danilo’nun hirs ve hedefleri yuziinden zaten bozuk olan Osmanli-
Karadag iliskilerinde cok gerilimli bir doénem yasanmistir. Osmanli Devleti

2 B.0O.A., A. AMD., nr:34/22, 15 Safer 1268/10 Aralik 1851 tarihli tezkere; A. MKT. MHM.
(Sadaret-Mektdbi, Muhimme Kalemi), nr:41/54, 22 Safer 1268/17 Aralik 1851 tarihli Seraskerlige
gonderilen emir; /. MVL.(/rade, Meclis-i Vala), nr:228/7852, 11 Rebililevvel 1268/4 Ocak 1852
tarihli Meclis-i Vala mazbatasi.

% Dogumu 25 Mayis 1826- Olimii 13 Agustos 1860 (iktidari: 1852—1860); Resim:6.

31 B.O.A., IHR., nr:89/4370, Lef:9, 16 Ramazan 1268/4 Temmuz 1852 tarihli Hersek
Valisi Ismail Pasa’nin tahrirati; Belge:2; Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, CVI, Istanbul:
Given Yayinevi, 1972, s.3016.

%2 Osmanli Devleti’nin tim cabasina ragmen Danilo kendini prens olarak tanimlamis ve
“Danijl 1 Knjaz i gospodar slobodne Crnegore i Brdach-Daniel | Petrovi¢ Njegu$, Prince et
Gospodor de Crnagora et Brda” unvanlarini kullanmaya devam etmistir. Bakiniz, Vaclik, a.g.e.,
s.41; “Karadag”, Meydan Larousse, C.VI, istanbul: Meydan Yayinevi, 1981, s.925.
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Danilo’nun tim isteklerini reddederken, Danilo da yasadigl slrece Karadag’in
Osmanli idaresinin bir pargasi oldugunu asla kabul etmemistir.

4-Nevahi-i Asiyye Halkinin Tutumu

Zupa, Suma, Benan, Grahova, Piva ve Derbenak Nahiyeleri siirekli isyan
halinde bulunduklari igin kendilerine asi nahiyeler anlamina gelen “Nevahi-i
Asiyye” denmistir. Bu nahiyelerin halki Karadaglilarla ayni mezhep ve milliyetten
olduklarindan, Karadag tabiiyetine gecmek istiyorlard|33. Mesela 1851°de Cernice
Kazasi’na tabi yukari sahrada bulunan bazi koyliler gevredeki Mislimanlar’in
mal ve mulklerini yagmalamiglar, hatta koy ileri gelenleri devlete 6demeleri
gereken vergileri toplayarak Karadag Ladikasi’na gotirmuslerdir. Ladika bunlari
blylk muhabbetle karsilamig, onlarin dogru yolda olduklarini sdylemis,
koylulerin isyana devam etmelerini 6gutleyerek, her tirli yardimda bulunacagi
vaadinde bulunmustur. Ladikadan aldiklari destek karsisinda simaran asiler
saldirilarini daha da artirmislardir®*. Bunun tizerine Rumeli Ordu Komutani Omer
Latfi Paga®, Hasan Bey adli birini Nevahi-i Asiyye civarini teftise gondermistir.

* B.0.A., AMKT.UM.( Sadaret-Mektobi, Umum Vilayat), nr:98/34, 14 Receb 1268/4
Mayis 1852 tarihli Bosna Valisi Veliyiiddin Refet Pasa’nin tahrirati; 7.HR., nr:92/4498, Lef:8, 17
Zilhicce 1268/2 ekim 1852 tarihli Hersek Valisi Ismail Pasa ve Mirliva Ibrahim Pasa’nin tahrirati.

% B.0.A. I.DH., nr:235/14218, Lef:11, 25 Cemaziyelahir 1267/27 Nisan 1851 tarihli
Cernice Kaza Meclis Mazbatasl.

% Resim: 7. Omer LGtfi Pasa XIX. yiizyilin en tartismali generallerinden biridir. Uzerine
aldigi her gorevi basariyla yerine getiren Pasa, buna ragmen Vakanivis Latfi, Ahmed Cevdet Pasa
gibi isimler tarafindan pek sevilen biri degildir. Onun sevilmemesinde iki temel neden oldugunu
dilsinmekteyiz. Ilki onun koken itibariyle Hirvat olmasidir. Asil adi Michel Latas olan Pasa
1801°de Hirvatistan’in Plaski/Vlaski Kasabasi’nda dogmus, 1828 veya 1830’da Banaluka’ya
gelerek Osmanli Devleti’ne siginmistir. Bundan sonra istanbul’a gelen Pasa, orada Serasker
Hisrev Pasa’nin dikkatini celbetmis, ardindan Veliahd Abdulmecid Efendi’ye 06gretmenlik
yapmistir. Bu gérevden sonra ikbal kapilari ardina kadar acilmis, Seraskerlige kadar yikselmistir.
Sevilmeme nedenlerinden digeri de Uzerine aldigl gorevlerde asiri gu¢ kullanmasidir. Gittigi her
yerde sosyal yapiyl alt Ost etmis, Misliman Hiristiyan kimseye ayirt etmeksizin her kesimi
mahvetmistir. Dogal olarak yaptiklari saray hari¢ higbir ziimre tarafindan onaylanmamistir. Fakat
surasl hemen ilave edilmelidir ki, goérev bolgeleri Bosna, Karadag, Girit, Kirim ve Anadolu’nun
dogusu gibi ciddi anlamda zor cografyalardir ve Omer LUtfi Pasa her defasinda da bu bolgelere
0zel emirlerle gonderilmis, devletin uzun sureler bastiramadigi isyanlari bir ¢irpida bastirmistir.
Bakiniz, Alfred de Bessé, Edward Joy Morris, The Turkish Empire; Its Historical, Statistical, and
Religious Condition: Also Its Manners, Customs, Etc., Philadelphia: Lindsay & Blakiston, 1854,
s.24-27; British Officer, The Powers of Europe and Fall of Sebastopol, Boston: Higgins Bradley
and Dayton, 1857, s.268-282.

% B.O.A. IHR., nr:78/3831, Lef:4, 4 Saban 1267/4 Haziran 1851 tarihli Omer LQtfi
Pasa’nin arz tezkiresi.

History Studies
Volume 1/1 2009




1852-53 Karadag Askeri Harekat: ve Sonuclari 221

Hasan Bey 3 Mayis 1851’de Gacka’ya ulasarak, sorusturmaya baslamistir. O,
Derbenak, Piva ve Gagka knezlerinin tamamini Gacka mudir konaginda bir
toplantiya davet etmistir. 6 Mayis’da gerceklesen toplantiya sadece Gacka
knezleri icabet etmistir’’. Daha sonra Piva, Derbenak ve Zupa’yi teftise giden
Hasan Bey, bolge knezlerin devlete isyan etmediklerine dair israrli sézleri
karsisinda onlarla konusup dénmekten bagka bir sey yapamamistir®.

Nevahi-i Asiyye knezlerinin hep bir agizdan, “devlete isyan etmedikleri,
sadece kendilerini korumak maksadiyla silahlandiklari” ifadesi onlarin organize
olduklarinin gostergesidir. Zird bu ifade, 1804 Sirp isyanindan beri Ortodoks
Slavlar’in kullandiklari diplomatik bir manevraydi. Ilk Sirp isyaninda asiler
hedeflerinin devlet yerine “Belgradli Dayilar” oldugunu ifade etmisler, boylece
devlet takibatindan kurtulmuslardir®. Bu taktikle, as? ziimreler sorusturmadan
kurtuluyor, haklarinda adli ya da askeri takibat yapilmiyordu. Ayni taktigi
deneyen Nevahi-i Asiyye halki da basarili olmus, onlarin uysal tavri karsisinda
devlet bélgeyle ilgilenmeyi birakmistir*®. Halbdki onlar ilerleyen giinlerde de
tutumlarini  degistirmemisler, Karadaglilarla birlik olup Muslimanlar’a
saldirmaya devam etmiglerdir*. Saldirilarin artmasi iizerine Hersek Valisi askeri
tedbirlerle bolge halkini dize getirmeyi distinmistir. Ancak merkez bolge halki
uzerine askerle gidilmesini tasvip etmemis, validen nasihat ve giizel sozlerle halki
yola getirmesini istemistir*.

5-Hersekli Ali Rizvanbegovi¢’in Olumi

Ali Rizvanbegovi¢ 1831-32’de Hiseyin Gradesevi¢ isyani sirasinda
devleti desteklemis, sadakatinin karsiligi vezir riitbesi ile Hersek’e mutasarrif
atanmis ve 6ldugi yil olan 1851°e kadar araliksiz 20 yil Hersek’i yonetmistir®.

% B.0.A. LHR., nr:78/3831, Lef:8, 13 Mayis 1267/25 Mayis 1851 tarihli Hasan Bey’in
Sorusturma Raporu.

¥ B.0.A. ILHR., nr:78/3831, Lef:5, 22 Mayis 1267/3 Haziran 1851 tarihli Hasan Bey’in
Sorusturma Raporu

% Selim Aslantas, Osmanhda Sirp Isyanlari. 19. Yizyilin Safaginda Balkanlar, istanbul:
Kitap Yayinevi, 2007, s.76; Yusuf Hamzaoglu, Sirbistan Turkliigt, Uskiip: LogosA, 2004, s.207.

““B.0.A. I.HR., nr:78/3831, 8 Ramazan 1267/7 Temmuz 1851 tarihli arz tezkiresi.

4 B.0.A., I.HR., nr:92/4498, Lef:11, 21 Zilhicce 1268/6 Ekim 1852 tarihli Hersek Valisi
Ismail Pasa ve Mirliva ibrahim Pasa’nin tahrirati; Lef:9, 27 Zilhicce 1268/12 Ekim 1852 tarihli
Bosna Valisi’nin tahrirati.

2 B.0.A., HR.MKT.(Hariciye Nezareti, Mektubi Kalemi), nr:50/91, 25 Muharrem 1269/8
Kasim 1852 tarihli Hersek Valisi’ne yazilan emir.

3 B.0.A., Miihimme-i Mektlime, nr:9, hk:176, s.42, Evasit-1 Sevval 1247/13-21 Mart 1832
tarihli hikim; Arthur John Evans, Through Bosnia and the Herzegévina on Foot during the
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Pasa yasadigl strece, ladikalarin gergekten cekindikleri tek kisi olmustur. O kendi
topragl olarak gordigl Hersek’e yapilan en kic¢ik bir saldiriya dahi misliyle
karsilik vermistir. Pasa’nin en kiicuk bir isaretiyle Kolasin, Taslica, Prepol, Foca,
Caynice, Gacka, Trebin, Niksic savascilari hemen toplanmakta ve Karadag’a
akinlar yapmaktaydilar**. Ali Pasa’nin dlimuyle birlikte Karadag Ladikalari en
biyik dusmanlarindan kurtulmuslar ve genis bir harekat kabiliyetine
kavusmuslardir.

6-1849-52 Bosna Isyani’nin Ortaya Cikardigi Giivenlik Zafiyeti

Tanzimat Fermani Bosna’ya ulastiginda fermanin Hiristiyanlar’in isine
yaracagini disunen Muslimanlar Tanzimat’a muhalefet etmislerdir. Osmanli
idarecileri  Bosnaklar’in  tavrini anlayisla karsilasmis ve  Tanzimat’in
uygulanmasini ileri bir tarihe ertelemistir. Ancak ilerleyen vyillarda da
Bosnaklar’in tutumunda bir degisiklik olmayinca, devlet 1848’de Bosna’da
Tanzimat’t  zorla uygulamaya Kkarar vermistir. Bosna’da Tanzimat’in
uygulanacagini 6grenen Bosnaklar, karsi koymak igin 1849°da blyuk bir isyan
baslatmislardir. isyan bélgedeki meveut kuvvetlerle bastirilamayinca istanbul’dan
Bosna’ya asker sevkedilmis, bu kuvvetlere komuta etmek (zere de yildizi yeni
parlayan sert ve disiplinli bir komutan olan Omer LGtfi Pasa atanmustir.
Beklenildigi gibi Pasa, Bosna’daki isyani bastirmistir. Fakat o askeri harekét
sirasinda sinif ve din farki gézetmeksizin kimseye acimamis, Bosna’daki sosyal
yapiyl alt tst etmistir. Halbuki bélgede Karadag yayilmaciliginin énidindeki en
blyik engel Bosna’daki kati Musltiman muhafazakarligi ve otoritesiydi. BOylece
devlet kendi eliyle bu otoriteyi yok etmistir. Bosna’daki harekatin Karadag’in
guclenmesine ikinci etkisi daha dolayli olmustur. Bazi bolgelerde halk devletle
isyancilar arasinda sikisip kalmis, kimi sinir kasabalari korunma karsiliginda
Karadag tarafina gecme veya onlardan yardim isteme yoluna gitmistir®. Bu
durum Karadag Bosna sinirinda kargasaya yol agmistir.

Insurrection August and September 1875 with an Historical Rewiew of Bosnia and A Glimpse at
the Croats, Slavonians, and the Ancient Republic of Ragusa, London: Longmans, Green, And Co.,
1876, 5.346.

* Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:9b-10a.

“B.0.A. LHR., nr:78/3831, Lef:8.
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7- Karadaglilar’in Jabyak Kalesi’ni Ele Gegirmesi

1479’da Osmanlilar tarafindan fethedilen Jabyak Kalesi* iskodra Golii
kenarinda, tam Karadag ile Iskodra Mutasarrifligl sinirinda, Moraca Nehri
kenarinda yer alan stratejik bir mevkidedir. Nehre bagh Luka Deresi, kale ile
Jabyak kasabasini ikiye ayirmaktadir. Podgorice’ye 4, isbuz’a 3 saat
mesafededir®’. Karadaglilar icin stratejik oldugu kadar manevi gecmisi olan bir
yerdir. Karadaglilar’in Ortacag’da kurduklari ve mevcut bagimsizlik isteklerinin
tarihi temeli olarak gordikleri Zeta Devleti’nin baskenti burasiydi. Karadaglilar
XIX. yuzyll basindan itibaren kaleyi ele gecirmek icin cesitli saldirilarda
bulunmuslar, bu hedeflerine ilk kez 1835’de ulasmislar, ancak bolgede uzun siire
dayanamayarak kaleyi bosaltmak zorunda kalmislardir®.

Kendisine bagimsizligi hedef olarak koyan gen¢ ve hirsli ladika Danilo
ise buray! ele gecirerek bagimsiz devletini kurdugunu ve Karadag’in gecmisine
sahip c¢iktigini tim dinyaya ilan etmis olacakti. Bu maksatla amcasi Georges
Petrovi¢ komutasindaki 3.000 Kisilik bir gurup 24 Kasim 1852*° gecesi ani bir
baskinla kaleyi ele gecirmistir’®. Kalenin aniden ve ciddi bir direnis olmadan
Karadaglilar tarafindan zapti Osmanli yetkililerini stiphelendirmis, onlar daha ¢ok
kale icindeki bir ihanetten stiphelenmislerdir. Mesela, Bosna Valisi Hursid Pasa
suphesini, “Dag-1 mezkar eskiyasi Iskodra Sancagi’nda vaki‘ Jabyak Kal‘asini bir
tarik-i hile ile zabt ve teshir itmis..” cimleleriyle aciklar’. Fakat kalenin
Karadaglilar tarafindan kolayca ele gecirilmesinin esas nedenin, kaledeki
askerlerin gafleti ve lakayt tutumlari oldugu anlasiimaktadir. Kalenin ele
gecirildigi haberi alinir alinmaz, 28 Kasim’da Iskodra Mutasarrifi Osman Mazhar

%% Jabyak kalenin Tirkce yazilis ve okunusudur. Karadaghlar Zabliak demekte olup,
gunumiizdeki adi da Zabliak’tir. Ayni yer ingilizcede Zhabliach olarak, Almanca’da Schabibak
olarak gecer. Zabljak, Schabjak da diger yazilis bicimleridir. Resim:15; Harita:3.

‘" B.0.A., LHR., nr:95/4631, Lef: 4, 16 Safer 1269/29 Kasim 1269 tarihli iskodra’da
bulunan Mulazim Mehmed Efendi’nin tahrirati; Montenegro, s.115. Mesafe, yaya bir insanin
ortalama bir yuruyusle katedebilecegi yolu ifade eder.

*¢ Montenegro, s.115.

9 Ali Suavi kalenin ele gecirilis tarihini 23 Aralik olarak verir. Bakiniz, Ali Suavi,
Monténégro, Paris: Imprimerie Victor Goupy, 1876, s.14, 20; P. Coquelle, Histoire De
Monténégro Et De La Bosnie Depuis Les Origines, Paris: Ernest Leroux, Editeur, 1893, 5.317.

%0 Karadag hakkinda bir eser kaleme almis olan Ferik Selami ise 20 Karadagli’nin bir gece
kale surlari dibine tas yigmak suretiyle kaleye sizdiklari ve kaledeki askerleri esir aldiklarini yazar.
Bakiniz, Ferik Selami, Muharebe-i Sarkiyye Tarihidir, Milli Kittphane: 06 Mil Yz B 335/1, s.26.

1 B.O.A.,, I.HR., nr:94/4586, Lef:11, 1 Rebitilevvel 1269/13 Aralik 1852 tarihli Bosna
Valisi Hursid Pasa’nin tahrirati.
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Pasa komutasindaki birlikler kaleyi kusatmislardir®®. Ardindan Ohri’ye asker ve
miihimmat sevkedilerek Karadag hakkinda Istanbul’un verecegi karar beklenmeye
baslanmistir™.

Osmanli yetkilileri Jabyak’in isgalini devlete karsi yapiimis bir meydan
okuma olarak gormusler, isgale gdz yummanin Karadag’in bagimsizligini
tanimakla esdeger olacagini disunmuslerdir. Konu 4 Rebillevvel 1269/16 Aralik
1852 tarihinde olaganustu toplanan bir Meclis-i Méahsls’da gorustlerek Karadag’a
asker harekat karari alinmistir®.

B-HAREKATIN HARiICT NEDENLERIi
1-Avusturya- Macaristan’in Tutumu

Karadag askeri harekati oncesinde Klek ve Sutorina Limanlari ve Macar
Miiltecileri Meselesi ylziinden Awvusturya-Macaristan ve Osmanli Devleti
arasindaki iliskileri oldukga gergindi. Fransa ve Avusturya arasinda 1797’de
imzalanan Komfo Formiyo Antlasmasi geregince Dalmagya Avusturya
egemenligine birakilmis, bu tarihten sonra Dalmagya’ya hékim olan Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu tiim sahile egemen olmak icin faaliyetlere girismistir.
Bu maksatla Avusturyalilar, Osmanli Devleti’nin Dalmagya sahilinde bulunan
limanlari Klek ve Sutorina’nin kendilerine ait oldugunu iddia etmeye
baslamiglardir. Osmanli Devleti ise Avusturya’nin tim baskisina karsi limanlar
uzerindeki egemenliginden vazgegmemistir. Buna karsi Avusturyalilar da
limanlarin Osmanh Devleti tarafindan kullaniimasini dnlemek icin ellerinden
geleni yapmislardir. Mesela, 1849 Bosna isyani sirasinda bolgeye asker sevki
gindeme geldiginde Avusturya’nin iskodra Konsolosu 13 Aralik 1850’de iskodra
Mutasarrifina bir nota vererek, “Klek ve Sutorina /Jskeleleri’nin Osmanli
Devleti’ne, denizlerinin ise Avusturya’ya ait oldugunu bu sebepten Avusturya’nin
izni olmaksizin bu limanlara Osmanli gemilerinin yanagsmasina izin
verilmeyecegini” bildirmistir’®>. Avusturya notasina ragmen Osmanli gemileri

2B 0.A., I.HR., nr:95/4631, Lef:4, 17 Safer 1269/30 Kasim 1269 tarihli Kesedar Ahmed
Hafiz Efendi’nin tahrirati; Lef:5, 17 Safer 1269/30 Kasim 1269 tarihli Iskodra Mutasarrifi Osman
Mazhar Pasa’nin tahrirati; Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, CVI, s.3016.

% B.0.A., I.HR., nr:94/4586, Lef:9, 29 Safer 1269/12 Aralik 1852 tarihli Erkan-i Harbiye
Reisi ismail Pasa’nin tahrirati.

*B.0.A., I.HR., nr:94/4582, 8 Rebitilevvel 1269/20 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.

*® B.0.A., IH., nr:3577, Lef:l, 15 Safer 1267/20 Aralik 1850 tarihli iskodra
Mutasarrifi’ndan gelen tahrirat; Limanlarla ilgili problemler ilerleyen yillarda da artarak devam
etmistir. Bakiniz, Murad Efendi, Tirkiye Manzaralari, Ceviren: Alev Sunata Kirim, Istanbul:
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limanlari kullanmis, Avusturyalilar da bu durumu hakimiyet alanlarina midahale
saymislar ve Osmanli Devleti’ne bir tltimatom vermislerdir. iki tlke neredeyse
savagin esiginden donmus, gerginlik Osmanli Devleti’nin limanlar konusunda
mizakereyi kabul etmesi (zerine yatismistir. Fakat iki Ulkenin de iddiasindan
vazgecmemesi sebebiyle mizakereler suriincemede kalmis, kesin bir sonuca
varilamamistir>®,

2-Macar Bagimsizlik Savasi

Osmanli Devleti’ni yakindan ilgilendiren Macar bagimsizlik savasi 15
Mart 1848’de baslamistir. Macarlar 12 maddelik bir bildiri yayinlamislar ve
isteklerinin Avusturya Imparatoru tarafindan yerine getirilmesini istemislerdir.
Imparator Ferdinand bu istekleri goniilsiizce de olsa kabul etmis, ancak onun
olimuyle yerine gecen yegeni Franz Joseph Macarlar’a verilen tum ayricaliklar
kaldirmistir. Bunun tzerine 14 Nisan 1849’da Kossuth Hikimeti Avusturya’dan
bagimsizligini ilan etmistir®. Ancak Avusturya, Rusya’nin yardimiyla Macar
ihtilalcileri ezmis, Avusturya’da yasama sansi olmayan bircok Macar Osmanli
Devleti’ne siginmistir. Osmanli Devleti’ne siginan Macar ve Polonyali milteciler
iade edilmemek icin, goriniste Islamiyet’i secmisler, cogu deneyimli asker olan
bu kimselerden 1850 sonbaharinda iki tabur teskil edilerek Omer L{tfi Pasa’nin
emrine verilmistir®.

Avusturyalilar  birgogu hakkinda idam fermani bulunan Macar
isyancilarin kendilerine iade edilmemesini onur meselesi yapmislar ve bu olayin
intikamini almak icin firsat beklemeye baslamiglardir. Onlar, aradiklari firsati
Karadag’daki ladika degisimi sirasinda yakalamislardir. 1l. Petar’in 31 Ekim
1851’de olmesiyle Karadag’da ortaya cikan iktidar micadelesinde Rusya ile

Kitap Yayinevi, 2007, s.126-127; Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir 13-20, Yayinlayan: Cavid Baysun,
Ankara: Tiurk Tarih Kurumu, 1991, s.267-268; Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e., s.153-154;
Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, Son Sadrazamlar, C.I, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1982, s.112;
Ridvan Canim, Mostar’dan Tiflis’e Gezi Notlari, istanbul: Birey Yayincilik, 2002, s.166.
%B.0.A., AAMD., nr:41/44, 9 Rebitilevvel 1269/21 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.
" Bayram Nazir, “Macar ve Polonyali ihtilalcilerin Osmanli Devleti’ne ilticasi ve
Diplomatik Kriz”, Turkler, C.XII, Ankara: Yeni Turkiye Yayinlari, 2002, s.81-82.

% Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanl Devleti,
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2007, s.71; Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999.
Milliyetcilik, Savas ve Buytk Gucler, Ceviren: Mehmet Harmanci, istanbul: Sabah Kitaplari,
2001, s.85; Hacer Mirgul Eren Griffe, Osmanlinin Hizmetkari-Galip Ali Pasa Rizvanbegovig-
Stocevic, Ankara: Babil Yayin Dagitim, 2005, s.127-128; Gyorgy Csorba, “Macar Mdltecileri”,
Tlrkler, Ceviren: Erol Hatipli, C.XII, Ankara: Yeni Turkiye Yayinlari, 2002, s.808.
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birlikte Danilo’yu desteklemislerdir. Bununla da yetinmeyen Avusturyali
yetkililer tecriibesiz ladikay! prenslik iddiasi, bagimsizlik talepleri ve yayilmaci
emelleri hususunda cesaretlendirmislerdir®. Avusturyalilar diplomatik destegin
yaninda Karadagl ast guruplara dogrudan lojistik destek de vermislerdir. Mesela,
25 Mayis 1851 Bar saldirisi sonucu geri cekilen Karadagli asiler Avusturya
topraklarina siginarak, Avusturya iizerinden Karadag’a gecmislerdir®. Dahasi
kendi liman ve topraklari (zerinden Karadag’a silah sevkine izin vererek,
Karadag’in silahlanmasina yardimci da olmuslardir. Mesela, 1851 ilkbaharinda
1,5 kiyyelik 2 top muhimmatiyla birlikte Kotor (zerinden gizlice Karadag’a
sokulmustur®. 1852 Nisan ayinda da 4 kiiciik top yine Kotor’dan Karadag’a
nakledilmistir®®.

3-Rusya’nin Tutumu

Ruslar Karadag’i her zaman bagimsiz bir tlke olarak kabul etmisler ve
oradaki her gelismeyle cok yakindan ilgilenmislerdir®®. Bu ilgi Il. Petar’in 31
Ekim 1851°de olimi Uzerine doruga cikmistir. Cunki Petar’in biyik kardesi
Pero Tomov Petrovic senatonun destegini alarak ladika vekili olmustur.
Teamdillere gore ladika olmasi gereken yegeni Danilo ise amcasi 6ldigiinde din
egitimi icin Viyana’dan Petersburg’a gitme hazirliklari yapmaktaydi. Bu gelisme
Uzerine hemen Karadag’a donmus, ancak donisli Karadag’da hos
karstlanmamistir. Bunun tzerine Danilo Rusya’nin destegini almak tizere 1852
Nisan ayinda Petersburg’a gitmistir®*.

Osmanli yetkilileri Karadag’daki iktidar mucadelesini uzaktan takip
etmekle yetinirken65, Ruslar dogrudan olaylara midahil olmuslardir. Rus Cari I.
Nikola Albay Kovalevski’yi Karadag’daki karisikligi gidermesi icin Cetine’ye
gondermistir. Kovalevski 9 Nisan 1852’de Cetine’ye ulasmis, orada Karadag
reisleri ile uzun suren bir gorisme yapmistir. Beraberinde 4 kiicuk top getiren

¥ Kutlu, a.g.e., s.71.

®'B.0.A. I.HR., nr:78/3831, Lef:9.

1 B.0.A. I.HR., nr:78/3831, Lef:8.

2 B O.A. [.DH., nr; 253/15596, Lef:6, 20 Nisan 1852 tarihli Osservatore Triestino
Gazetesi, s.1; Lef:4, 25 Receb 1268/15 Mayis 1852 tarihli Hersek Valisi ismail Pasa’nin tahrirati;
1.DH., nr:252/15536, 1 Saban 1268/21 Mayis 1851 tarihli arz tezkiresi.

% B.0.A., AAMD., nr:94/80.

% p. Coquelle, Histoire De Monténégro Et De La Bosnie Depuis Les Origines, Paris: Ernest
Leroux, Editeur, 1893, 5.315-316.

B.0.A., I. HR., nr:82/4003, 25 Muharrem 1268/20 Kasim 1851 tarihli arz tezkiresi.
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Kovalevski, Danilo’nun iktidarini saglamlastirmaya gallsmlst|r66. Dahasil,
Danilo’nun istegi dogrultusunda ileride kurulmasi planlanan Karadag
Prensligi’nin sinirlarini tayin eden bir de harita hazirlamistir. O tarihlerde
Grahova Karadag’a dahil olmamasina ragmen Kovalevski haritasina burayi da
dahil etmistir®. Kovalevski’nin calismalari Karadag’a sinir eyalet ve
mutasarrifliklarda endiseye neden olmustur®. Cetine’de bu gelismeler olurken,
Petrovic ailesinin kimi Uyeleri de Viyana’ya gidip Rus elgisi ile goruserek,
Rusya’nin destegini kazanmaya calismislardir®.

Danilo Petersburg’da bulundugu stre icinde Car I. Nikola’nin™
teveccuhunu kazanarak 2 Agustos 1852’de Karadag’a donmis ve Ruslar’in gucli
destegi ile iktidari ele gecirmistir’™.

Rus-Karadag iliskisinde Istanbul’u asil endiselendiren mesele Ruslar’in
Danilo’nun  “prenslik” iddialarina destek vermesi olmustur’®>. Gelismeler
karsisinda Osmanli Devleti, Rusya’ya kendi icislerine karismamasi icin bir
protesto notasi vermistir. Notaya ragmen Ruslar geri adim atmamislar, Osmanli
hékimiyetinin Karadag’da higbir zaman tesis edilemedigi ve Danilo’nun
prensliginin taninmasi  konusunda israrlarina  devam edecekleri cevabini
vermislerdir”. Bu iddia karsisinda, Fuad Pasa Karadag’a dair meshur layihasini
hazirlamistir. Fuad Pasa kanitlariyla Karadag’in Osmanli topragi oldugunu ispat
etmistir’*. Layihanin birer sureti tiim sefaretlere ve Omer L{tfi Pasa’ya

B 0.A. .DH., nr: 253/15596, Lef:4, 6.

°"B.0.A., I.HR., nr:89/4370, Lef:9.

% B.0.A., I.HR., nr:89/4370, Lef:3, 5 Ramazan 1268/23 Haziran 1852 tarihli Iskodra
Mutasarrifi Osman Mazhar Pasa’nin tahrirati; Belge:1.

% B.0.A., AMKT.UM.,, nr:98/34, 3 Receb 1268/23 Nisan 1852 tarihli Belgrad Muhafizi
Hursid Pasa’nin Omer L0tfi Pasa’ya gonderdigi tahrirat; /. HR., nr:87/4247, 3 Receb 1268/23
Nisan 1852 tarihli Belgrad Muhafizi Hursid Pasa’nin tahrirati.

" Dogumu 6 Temmuz 1796- Oliimii 2 Mart 1855 (iktidari: 1825-1855). Resim:2.

" B.O.A., I. HR., nr:89/4371, 25 Sevval 1268/12 Agustos 1852 tarihli iskodra Mutasarrifi
Osman Mazhar Pasa’nin tahrirati; Elizabeth Roberts, Realm of the Black Mountain. A History of
Montenegro, London: Hurst & Company, 2007, 5.217-218.

2B.0.A., I.HR., nr:89/4368, Lef:1; 11 Sevval 1268/28 Temmuz 1852 tarihli arz tezkiresi.

® B.0.A., I.HR., nr:89/4371, 23 Zilkade 1268/8 Eyliil 1852 tarihli arz tezkiresi; Belge:3;
LHR., nr.92/4498, Lef:2.

" B.0.A,, Y.PRK.AZJ.(Yildiz, Arzuhal Jurnal), nr:1/3, 15 Rebiiilevvel 1269/27 Aralik 1852
tarihli Karadag Hikiimeti’nden ve Riesi-i Ruhaniyyesi’nden bais eden bir layihadir; 7.HR.,
nr:94/4590, Lef:2; “15 Rebiiilevvel 1269/27 Aralik 1852 Tarihli Karadag’in Devlet-i Aliyye’ye
[sbat-1 Taallukuna Dair Fuad Pasa Hazretleri’nin Kaleme Aldiklari Layiha”, Ankara: Milli
Kiitiiphane, Yazma Demirbas No: 06 Mil Yz B 117, s.1-4; Ahmed Midhat, Uss-i /nkilab, Kism-i
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gonderilmis, kendilerinden bilgi talep edilmesi halinde laythadan faydalaniimasi
istenmistir’. Karadag’in Osmanh topragi oldugunu ispata yonelik yapilan bir
baska calisma ise hakimiyet semboli kabul edilen vergi kayitlarinin incelenmesi
olmustur. Bu maksatla Maliye Nezareti’ne gonderilen bir emir ile, Karadaglilar’in
1182 (Mayis 1768-Mayis 1769) tarihinde cizye ve diger vergileri 6deyeceklerine
dair knezler tarafindan gonderilen “istiman kagitlari, mazharlar’” ve odedikleri
vergileri iceren kayitlarin bulunmasi istenmistir™.

4-Panslavizm Digtncesi

Panslavizm butiin Slavlar’i tek bir devlet (Rusya) catisi altinda toplama
idealidir. Ideolojik bir dusiince olarak XIX. ylzyihn ikinci yarisinda Slav
toplumlar Gzerinde ¢ok etkili olmustur. Panslavizm kelimesi ilk defa 1826°da
Slovak arastirmaci Jan Herkel’in Budapeste’de yayinlanan “Elementa universalis
linguae slavicae e vivis dialectis eruta et sanis logicae principiis suffulta” adl
Latince eserinde kullanilmistir’’. Fakat kelimeye dokilmese dahi daha énce de
bircok kisi Panslavizm disUlncesini dile getirmistir. Mesela, Polonyali distnir
Prens Adam Czartoryski (1770-1861) 1807°de Ruslar’in butiin Slav devletlerini
bir federasyon altinda toplamasindan bahsetmistir”®. Ardindan Petersburg’da
Birlesik Slav Cemiyeti kurulmus ve panslav cereyan kuvvetlenmistir. Panslav
ideolojinin gelisimiyle birlikte, lurii Fedorovich Samarin (1819-76), Ivan
Sergieevich Aksakov (1823-86), Vladimir Ivanovich Lamanskii (1833-1914),
Alexander F. Hilferding (1831-72), Nicholas lakovlevich Danilevskii (1822-85)
gibi yazarlar Panslavist ideolojiyi tarihi olarak temellendirmisler ve yaymislardir.
1830’lardan itibaren Michael Petrovich Pogodin (1800-75) ile birlikte panslavizm
Ruslar’in tekeline girmis ve Rusya liderliginde kurulacak bir birlik panslavistlerin

Evvel: Kirim Muhéarebesinden Ciilds-1 Himayana Kadar, istanbul: Takvimhéne-i Amire Matbaas,
1294, 5.297-309.

®B.0.A, L.HR., nr:94/4590, Lef:3, 25 Rebiiilevvel 1269/6 Ocak 1853 tarihli arz tezkiresi.
Layihanin bir sureti Bosna teftis memuru Mehmed Kamil Pasa’ya da gonderilmis ve Pasa
tarafindan ¢ok begenilmistir. Bakiniz, B.O.A., AMKT.UM., nr:124/81, 8 Rebillahir 1269/19 Ocak
1853 tarihli Mehmed Kamil Pasa’nin tahrirati; 7.HR., nr:94/4628, 26 Rebiiilevvel 1269/7 Ocak
1853 tarihli Berlin Sefiri Ali Riza Efendi’nin tahrirati.

® B.0.A., AMKT.NZD., nr:70/74, 30 Rebiiilevvel 1269/11 Ocak 1853 tarihli Maliye
Nezéreti’ne yazilan tezkere.

" Michael Boro Petrovich, The Emergence of Russian Panslavism 1856-1870, New York:
Columbia University Press, 1958, s.2; Kohn, a.g.e., s.20.

® Kohn, a.g.e., 5.18
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tek ideali haline gelmistir’®. Fakat tim bu calismalar gerceklesmeden énce giiney
Slavlar’i arasinda Rusya’nin liderligi ¢cok onceden kabul edilmistir. Mesela,
1804’de Piva Manastiri Archimandrite Arsenius Gagovi¢ bu maksatla
Petersburg’a giderek bir Rus Prensin idaresi altinda Ortacag Sirp Devleti’nin
kurulmasi teklifini yapmistir®™®. Benzer istekler ilerleyen yillar da artarak devam
etmistir. Ozellikle milli Sirp edebiyatinin  kurucularindan Vuk Stefanovig
Karadzi¢ (1780-1864) hayatini Slav birligini kurmaya vakfetmistir. Glney Slav
birligi kurma (Slovenski Jug-Yugoslavya) distincesinin ortaya cikisl da bu tarihe
rastlamistir®.

Panslavizm’in Balkan milletleri Gzerindeki etkisi Osmanli Devleti’nin
resmi belgelerine ¢cok az yansimistir, ancak 1851 tarihli bir belgede panslavizme
dogrudan atif yapilmistir. Aralarinda Rumeli Ordu Komutani Omer L0tfi Pasa,
Bosna Eyalet Valisi Mehmed Hayreddin Pasa, Meclis-i Kebir Reisi Suleyman
Nazim’in da bulundugu Bosna Meclis-i Kebir lyeleri Karadag kaynakli asayis
problemlerini degerlendirirken Panslavizm’in etkilerini de dikkate almiglardir.
Bosna Meclis-i Kebiri’nin raporuna gore, Panslavistler 1850’lerin ilk yillarini
Panslavist direnisin baslangici olarak kabul etmisler; Bosna, Sirbistan, Bulgaristan
ve Karadag iizerinde Panslavizmin olumsuz tesirleri iyice giin yiiziine cikmistir %,

C-HAREKAT KARARININ ALINMASI

Karadag’a askeri harekat fikri ilk kez 16 Kasim 1852 tarihinde, Hariciye
Naziri Fuad Pasa’nin Istanbul’daki ingiliz Maslahatgiizari Rose ile yaptig
gorusmede dile getirilmistir. Harekat dustncesini kelimelere ilk doken
maslahatgiizar olmustur®®. Fuat Pasa’nin, “Karadag Ladikasi’nin tabi oldugu

" petrovich, a.g.e., 5.25-31, 61-103; Astrid S. Tuminez, Russian Nationalism Since 1856:
Ideology and the Making of Foreign Policy, Rowman & Littlefield, 2000, s.57-100.

8 petrovich, a.g.e., 5.13-17.

8 Giiney Slavlari’nin panslav hareketi icindeki yeri hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz,
Kohn, a.g.e., s65-74.

2 B.0.A. I.HR., nr:78/3831, Lef:3; Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:10a,
11b.

8 Ahmed Cevdet Pasa ise Karadag harekatini tamamen Omer L0tfi Pasa’nin askeri hirsina
baglar. Ona gore Pasa’nin cihangirlik sevdasi devletin basina Karadag Meselesi’ni agmistir. O
Tezakir’de, “Ne care ki fatihlik kazanmak gayret-i cahiliyyesiyle devletin basina bir Karadag
gailesi ¢ikariimis oldu.” sozleriyle harekatin gereksiz oldugunu ifade eder. Fakat Ahmed Cevdet
Pasa haksizdir. Zira yukarida agiklandig gibi harekatin sebebi Omer Ltfi Pasa degil, Danilo’nun
hirs ve hedeflerdir. Omer LGtfi Pasa’nin Karadag’a dair raporlari bir yana birakilsa dahi,
Danilo’nun faaliyetleri, Viyana, Paris ve Londra Sefaretleri’nden gelen raporlar, Nevahi-i Asiyye
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Osmanli Devleti yerine Petersburg’a gidip kendini prens ilan etmesinin Osmanli
Devleti’nin hakimiyetine zarar verdigini” sdylemesi (zerine maslahatguzar,
“Ingiltere’nin de Pasa gibi diistindliglini, Osmanh Devleti’nin dahilf istikrarini ve
bltunligini korumasi icin Karadag’in itaat altina alinmasi gerektigini” ifade
ederek, “Rahatsizliklarint  Rusya tarafina da ilettiklerini” belirtmistir.
Ingiltere’nin acik ve beklenmedik destegi Fuad Pasa’yl hem sasirtmis hem de
sevindirmistir. Ingiltere’nin ardindan Fransiz Hukimeti’nin de Karadag’daki
gelismelerden rahatsiz oldugu ve Osmanli Devleti’nin atacagl adimlari
destekleyecegi haberi istanbul’a ulasmistir®®. Boylece, Osmanli idaresi aldigi
gucli destek ile Karadag meselesini halletmek askeri hazirhiklar yapmaya
baglamistir®.

Osmanli Devleti’nin askeri hazirliklarina paralel olarak, Karadaglilar da
kendi hazirhklarina baslamiglardir.  Viyana Sefiri, 23 Kasim 1852°de
Karadaglilar’in asker toplamaya basladiklarini rapor etmistir. Osmanli Devleti
dikkatini Karadag’a yoneltirken®, Avrupa basininda da Karadag ile ilgili
haberlerde artis yasanmistir’. Bu sirada Rus Cari I. Nikola da Avusturyali
yetkililerle Karadag’in bag|m3|zllg| konusunu goérismek Uzere Viyana’ya ozel
gorevli bir memur gondermistir®™. Rus goérevli Avusturya’da basarili olmus,
Aralik ayr ortalarina dogru Avusturyalilar’in da Danilo’nun prenslik ve
bagimsizlik taleplerine olumlu vyaklastiklar, hatta Karadagllar’a cesitli
yardimlarda bulunduklari dedikodulari ortaliga yayilmaya baslamistir®.

halkinin tutumu, Jabyak Kalesi’nin Karadaglilar tarafindan ele gegirilmesi Osmanli Devleti’ni
Karadag harekatina zorlamistir. Ahmed Cevdet Pasa, Avusturya mudahalesi ile Osmanli
ordusunun Karadag’i bosaltmasi ve harekat sonrasinda Karadaglilar’in daha da simardiklarini gz
oniine alarak harekati elestirmektedir. Fakat bunun mesulti Omer LGtfi Pasa degil, bizatihi
Osmanlh Hariciyesi’dir. Osmanli ordusu son derece agir kis sartlarina ragmen basarili olmus,
Osmanli askerlerinin Cetine’ye girmesi an meselesi iken harekat Istanbul’un emri (zerine
durdurulmustur. Bakiniz, Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir 1-12, Yayinlayan: Cavid Baysun, Ankara:
Turk Tarih Kurumu, 1991, s.14-16.

8 B.0.A., AAMD., nr:41/13, 4 Safer 1269/17 Kasim 1852 tarihli tezkire; Belge:4.

% B.0.A., AMKT.MHM., nr:50/61, 8 Safer 1269/21 Kasim 1852 tarihli Seraskerlige
yazilan tezkere; A.MKT.NZD., nr:66/83, 13 Safer 1269/26 Kasim 1852 tarihli arz tezkiresi.

% B.0.A., AMKT.MHM., nr:51/42, 27 Safer 1269/10 Aralik 1852 tarihli tezkere.

8 B.0.A., HR.MKT., nr:52/27, 24 Safer 1269/7 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.

8 B.0.A., HR.MKT., nr:51/76, 10 Safer 1269/23 Kasim 1852 tarihli Viyana Sefiri Mehmed
Arif Efendi’nin tahrirati.

° B.O.A., AMKT.UM., nr:118/7, 7 Rebiiilevvel 1269/19 Aralik 1852 tarihli Bihke
Kaymakami Esseyyid Ahmed Sakir’in tahrirati.
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Harekat karari alan Osmanli Devleti Bati kamuoyu nezdinde harekete
gecerek, ilgili Ulkelere iletilmek (izere Viyana ve Fransa sefirlerine birer aciklama
gondermistir. Aciklamada®,

1. Danilo’nun Petersburg’a gitmesi ve orada prens olarak kabul
gormesinin Istanbul’da huzursuzluga neden oldugu

2. Danilo’nun Karadag’a dondikten sonra kendini prens ilan
etmesinin yanlisligl

3.  Karadaghlar’in Nevahi-i Asiyye halkini ayaklandirmaya yonelik
faaliyetleri

4.  Karadaghlar’in Niksi¢, Grahova, Piva, Zupa, Isbuz’a yonelik
saldirilari

5. Nihayet Karadag birliklerinin devletin resmi kuvvetlerine
saldirarak 20 askeri sehit etmesi, konularina deginilmistir.

Karadaglilar’in bu tavirlari karsisinda Ingiltere’nin agikca Osmanl
Devleti’ni destekledigi hatirlatilarak, ilgili ulkelerden de Osmanli Devleti’nin
hakliligini tanimalari istenmistir’". Tebligatin ardindan Osmanli Devleti’nin
yaptigl bir baska calisma ise Avusturya’da kamuoyu olusturmaya yoneliktir.
Osmanli idarecileri hakliliklarini Avusturya kamuoyuna duyurabilmek igin bazi
gazetelere maddi yardim yapmis, bazi gazetecilerle taltifte bulunarak onlari elde
etmistir”2. Osmanli idarecileri bir yandan harekat icin gerekli adimlari atarken, bir
yandan da silaha basvurmadan Karadaglilar’in yaptiklari hatayr anlayacaklarina
olan inanclarini korumayi srdiirmislerdir®.

Karadagli asilerin Jabyak Kalesi’ni ele gecirmesi, harekat kararinin
erkene alinmasina neden olmustur. Daha evvel kisin yaklasmasl ve operasyon
sahasinin daglik olmasi sebebiyle askeri harekati ileri bir tarihte baslatmayi
planlayan Osmanli idaresi, Jabyak saldirisi sonrasinda her turli zorlugu goze
alarak derhal operasyon karari almistir. Konu, 4 Rebillevvel 1269/16 Aralik
1852 tarihli Meclis-i Mahsls’da gorustlerek karara baglanmistir. Fakat

% B.0.A.,, AMKT.MHM., nr:51/29, 25 Safer 1269/8 Aralik 1852 tarihli Viyana ve Paris
Sefaretlerine gonderilen takrir.

' B.0.A., AMKT.MHM., nr:51/29.

2 B.0.A., AMKT.UM., nr:116/88, 26 Safer 1269/9 Aralik 1852 tarihli Viyana Sefirine
gonderilen tezkere.

% B.0.A., HR. MKT., nr:52/72, 29 Safer 1269/12 Aralik 1852 tarihli Esseyyid Ali Riza’nin
tahrirati.
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toplantidaki esas tartisma, Karadag’a bir askeri harekat icra etmek degil, bu
harekatin Batili devletlere nasil izah edilecegi noktasinda yogunlasmistir. Bu
yuzden daha harekat baslamadan Karadag harekatinin tim detaylari tespit
edilmistir®®. Harekat komuta etmek tizere Omer L{tfi Pasa gorevlendirilerek, ona
harekatin nasil icra edilecegine dair bir talimatndme gonderilmistir.
Talimatndmeye goOre Karadag askeri harekati esnasinda asagida belirtilen
hususlara dikkat edilecekti®:

1. Osmanli Devleti’nin Karadag askeri harekatindan kasti Karadag’in
mevcut statisunu degistirmek degildir. Bu kabilden olmak Gzere;

a) Karadag denilen bolge eskiden sadece bir dag ve eteklerinden
ibaret iken zamanla genislemistir. Yapilacak askeri harekatla Karadag kendi
sinirlarina cekilecek.

b) Karadag icinden gecerek iskodra’yi Hersek’e baglayan® vyol
acilacak.

c) Mevcut Ladika Danilo istiklal sevdasina dismis oldugundan
ladikalik onun ve ailesinin elinden alinarak, bu makam lagvedilecek.

d) Karadag’a daha sonradan ilave olunan sancaklar alinacak, asil
Karadag bolgesinde kalan sancaklara idareci olarak Karadag kokenli guvenilir
birer serdar atanacak, iclerinden birisi iskodra Valileri’nin emrinde olmak uzere
cimlesine bas serdar veya kaymakam unvaniyla reis tayin edilecek. Bu serdar
sinirlarin korunmasindan ve Karadag’in i¢ guvenliginden sorumlu olacak. Bas
Serdar olarak Nyegos ailesinden muteber biri bulunabilirse o da tayin
edilebilecek. Yine mevcut ladika tim iddiasindan vazge¢cmek ve kaymakamligi
kabul etmesi halinde onun da bas serdar olarak atanmasi mumkin olabilecek,
ancak buna daha sonra karar verilecek.

e)  Serdarlar masraflari igin toplayacaklari vergiyi halkin rizasi
dogrultusunda ve onaylariyla tespit edecek, tespit edilen meblag devlet tarafindan
onaylanacak.

% B.0.A., I.HR., nr:94/4582, 8 Rebitlevvel 1269/20 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.

% B.0.A, I.HR., nr:94/4582, Lef:1; Belge:7.

% jsbuz-Niksi¢c Hatti. Karadag’in tam ortasindan gecen bu yol Brda ve Crna Gora ana
bolgelerini ikiye ayirmaktadir. Yolun agik tutulmasi Karadag’in i¢ guvenligini tehlikeye
dustrdiginden ladikalar bu yolu kapali tutmuslardir.
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f)  Karadag halkinin sinirlari disinda ve Iskodra Goli civarina
gelmeleri yasaklanmistir. Fakat gelecekte hal ve tavirlarinda bir degisiklik olmasi
durumunda bu yasak kalkarak, diger tebaa gibi onlar da serbestce hareket
edebileceklerdir. Bunun icin Karadag’da miurur ve kefalet sistemi yerlestirilecek.

2. Karadag askerT harekdtt basladigi anda geri  c¢ekilme
olamayacagindan, harekat birka¢c cephede birden ayni anda baslayacak. Bu
ylizden Omer Ltfi Pasa bir kolun komutasini kendi yiritecek, diger kollari ise
onun komutasi altinda olan baska komutanlar yiritecek. Harekatla birlikte
Karadag’a birka¢ koldan girilerek &siler Cetine’ye surulerek orada kusatilacak.
Kusatma tamamlaninca kendileri itaate davet edilecek. Verecekleri cevap
Istanbul’a bildirilerek durum yeniden degerlendirilecek.

3.  Catismalarda esas ama¢ mumkin oldugu kadar az insanin hayatini
kaybetmesidir. Bu ise ancak Karadaglilar’in arasindaki birlikteligin bozulmasi ile
saglanabilir. Onlarin arasindaki birlikteligi bozmak veya Danilo’ya verdikleri
destegi cekmeleri icin kimileri para ile kimileri ise guzel s6z ve adaletle elde
edilerek aralarindaki ittifak bozulacak. Bu strateji tutarsa, devleti destekleyen
kimselerden Osmanli askerlerini bolgeye cagiran dilekgeler alinacak.

4.  Gerek askeri gerekse diger tedbirler sonucu halk mevcut Ladika
Danilo’dan yiiz cevirirse, derhal goérevinden alindigi ilan edilecek, ailesi ayakta
kalmay! basarirsa bunlar icinden birisinin bas serdar veya kaymakam atanmasi
hususu degerlendirilecek. Fakat bu yol son tercih olacak. Ancak is uzar ise
ailesinden birisi Danilo’nun yerine atanip, asama asama o da tasfiye edilecek. Bu
hedeflerden hangisi gerceklestirilebilir ise halka, o yolda Sirpca ilanndmeler
dagitilacak.

5. Osmanli askerleri klasik harp yontemlerinin disinda ¢ocuklara,
kizlara, halkin namusuna dokunmayacak, halkin ev mal ve esyalarini gasp
etmeyecek, evlerini yakmayacak, sebepsiz Olimlere neden olmayacaklar,
zinhar ve zinhar boyle halat-1 na-marziyyenin zuhura gelmemesi esbabina misir-i
mugsartnileyh hazretleri tarafindan ziyadesiyle dikkat ve itind olunacaktir.”.

6. Karadag, Avusturya Devleti’yle sinir oldugundan orada
gerceklesecek askeri harekat Avusturyalilar’i yakindan ilgilendirecektir. Bosna
harekatinda oldugu gibi bu harekata da Kkarsi cikacaklardir. Bu ylzden
Karadag’daki harekatin Avusturya tarafindan sikayet sebebi sayilmamasi igin,
sinirlara titizlikle riayet edilecek, Avusturyali yetkililer harekat hakkinda bilgi
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isterlerse harekatin mahiyetinin Karadag kaynakli eskiyahigin 6niine gecmek
oldugu bildirilecek.

7.  Omer LGtfl Pasa ile haberlesme Kkesintisiz surdiriilecek. Yeni
problemler ortaya ¢ikar ise ona gore hal careleri bulunup pasaya bildirilecek.

Talimatnamenin sonuna eklenen ilave bir paragrafla, “Iskodra-Hersek
(Isbuz-Niksic Hatti) acilmasi hari¢c diger kararlarin degisebilecegi” ifade
edilmistir’”. Meclis karari sonucu kaleme alinan nihai tezkirede ise Karadag’in
hukuki statiistiniin degistirilmesi haric diger tim hususlar kabul edilmistir®.

Karadag’a askerf harekat kararinin alinmasinin ardindan 4.ci maddede
bahsi gecen ilanname 11 Rebitlevvel 1269/23 Aralik 1852’de Omer L{tfi Pasa’ya

gonderilmistir®. ilanname su sekildedir®:

“Ey Karadaglular

Iclerinizden bazi kendiyii bilmezlerin sozlerine aldanub hiikiimet-i
megruaniz olan Devlet-i Aliyye’ye karsu durmaga kalkismis oldugunuzdan kahr u
gazabini kendliniz davet eylediniz. Simdi Asékir-i Hazret-i Sahane’nin kuvvetini
gorduniz ve Devlet-i Aliyye’ye karsu durulamayacagini anladiniz. Cumleniz
hemgehrilerimiz oldugunuzdan bir katre kaninizin dokilmesini istemez idik. Lakin
sizin hareketiniz hakkinizda bu muamele-i siddete sebeb oldu. Erbab-i isyan
haklarinda Devlet-i Aliyye’nin kahr u gazabi ne kadar buyik ise cimlemizin
metbu-1 ser‘i-i efhemimiz olan velinimetimiz padisahimiz efendimiz hazretlerinin
merhamet ve gsefkat-i mulUkéaneleri ol-mertebelerde azim oldugundan asakir-i
sahaneye mukavemete iktidariniz olamadigini anladigim gunde her bir tarafta
terk-i muharebe olunmasini tenbih eyledim. Devlet-i Aliyye inad ve isyana cesaret
idenleri terbiye itmegi mulkdarhginin vazifesinden bildigi gibi tebaasinin
saa@dethalini dahi istihal itmegi zimmet-i himmetine l1azim bildiginden Karadag’in
terbiyesini emr itmekle beraber ahalisinin her ylzden rahat ve asayis gérmeleri
esbabinin istikmalini birlikde dustnmusgtar.

Evvela din ve mezhepge simdiye kadar nail oldugunuz misaadat-i
seniyye tekrar temin olunur.

°"B.0.A., L.HR., nr:94/4582, Lef:1.

% B.0.A., I.HR., nr:94/4582, 8 Rebililevvel 1269/20 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.
¥ B.0.A., I.HR., nr:94/4584, 11 Rebitilevvel 1269/23 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.
0B 0.A., .HR., nr:94/4584, Lef:1; Belge:5-6.
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Saniyen fukara-y1 ahalinin higbir ylzden zulm ve teaddi gérmemesiciin
idare-i memleket icln bir nizdm-1 mahsls yapilmasi Devlet-i Aliyye’nin emr-i
iktizasindan olub asil Karadag denilen mahallin kadimiyeden kag¢ nahiyeden
ibaret oldugu ma‘lim olmagla is bu nahiyelerin ayri ayri idarelerictin her birine
ahali icinde muteber bir kimse serdar namiyla bas olub cumlesinin reisi olmak
Uzere birinin tayini lazim gelib [muahharen zimam-1 idare-i memleketi eline
almig olan Danil Nyegos’un ahali-i cebelin su vechle hereketine sebeb olarak
tebaa-i sahanenin kanlari dokilmesine bais olmus ve o cihetle anin idarede
olmasi mimkiin olamayub halkga olan emniyeti dahi zayi‘ eylemis olmagla anin
azliyle bugiin intihdb olunan filan bay serdar olacakdir veya {ciimlenin muteberi
olan filan bas serdar namiyla ciimleye reis nasb olunmusdur*®.}]**. Nefs-i
Karadag Iskodra Sancagi’na merbdt kilinacagindan ve bas serdar olan kimse
Iskodra Valileri’nin maiyetinde bulunacagindan anlarin kaymakami olacakdir ve
is bu kaymakam memleketin zabitasina ve huddd-1 hakaniyyenin muhafazasina
me’mdr olub umdm idare-i memleketden mes’al tutulacakdir. Devlet-i Aliyye
Cebel’in vergisini idare-i dahiliyyesine tahsis idib gerek zabita-i memlekete ve
gerek kilisalara aid olan ve terbiye-i umdmiye gibi sair cihetle lazim gelen
mesarif ictin herkesin virecegi hisse ve bu mesarifin hiisn-i tesviyesi nahiyeler
serdarlariyla bas serdarin ittifaklariyla ve Devlet-i Aliyye’nin ihtimam emriyle
yapilacak bir nizama gore olacakdir.

Salisen Karadag icinde olan nevahinin birbirleri arasinda bazen zuhura
gelen mukatelelerin kamilen def‘t murad-1 Devlet-i Aliyye olacagl gibi
Karadaglular’in Memalik-i Mahr(sa-i Hazret-i Sahane’nin sair taraflarinda
umdm teba-i sahane’nin nail olduklari misa‘adata bila istisna mazhar olmalari
ve Memalik-i Divel-i Mitehabbede himaye-i Devlet-i Aliyye ile astde hal

1% savas istenildigi gegmez veya dis miidahalelerinin durumuna gére { ciimlenin muteberi
olan filan bas serdar namiyla ctimleye reis nasb olunmugdur } , ifadeleri yerine*“..¢linkii miiteveffa
vladikanin familyasi 6teden beru idare-i memleket itmis oldugundan anlarin icinden filan bag
serdar namiyla cimleye reis nasb olunmugsdur.”. ifadesi kullanilacaktir.

192 Gerektigi takdirde [muahharen zimam-i idare-i memleketi eline almig olan Danil
Nyegos’un ahali-i cebelin su vechle hereketine sebeb olarak tebaa-i sahanenin kanlari
dokilmesine bais olmug ve o cihetle anin idarede olmasi miimkiin olamayub halkca olan emniyeti
dahi zayi* eylemis olmagla anin azliyle cimlenin muteberi olan filan bag serdar namiyla ctimleye
reis nasb olunmugsdur] ifadeleri yerine “muahharen idare-i memlekette bulunan Danil Nyegos
bundan boyle metbd*-1 serisi olan Devlet-i Aliyye’ye itaat ve inkiyaddan ayrilmaycagi ve cebelin
saadethalini mueddi olan nizdmat-1 hiisneyi tamamen icra idecegini tahhud eyledigine ve kendusi
millet iginde muteber bulunduguna binaen bas serdar ndmiyla yerinde ilk& olunmustur.” ifadesi
kullanilacaktir.
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bulunmalari matlib-1 ali-i Devlet-i Aliyye oldugundan asayis-i dahiliyenin
muhafazasiciin nahiye serdarlari baska baska mesul olmak ve eyalat-i
mutecavirede hisn-i hareketleri ve Devlet-i Aliyye’nin muhibb ve muttefiki olan
Avusturya Devleti memalikine gittikleri vakt badi-i sikayet olacak halattan ictinab
idib her halde huddd ve oOte tarafla olan hisn-i minasebéata ridyetlericiin bas
serdar ile umim serdaran mesdl tutulmak Gzre gerek dahilen seyr U hareket ve
gerek haricde seyahat ictin mirar ve tezkere usallerinin bir hiisn-i nizama rabti
irade-i seniyye iktizasindandir. Riiesa ve muteberaninizi yanima celb ve cemle bu
seylerin esasini muzakere iderek Devlet-i Aliyye’ye arzla istizan idecek midir?

Ey Karadaglular iste Devlet-i Aliyye’nin maksadir sizleri daima asi
nazariyla bakdiracak bir halden kurtarub Padisahimiz Efendimiz’in sadik
tebaaligina yakisan sifatla her giin saddethale mazhar olmanizdan bagka bir sey
olmadigl anladiniz ve Devlet-i Aliyye’nin kuvvetiyle merhametli bir derece
oldugunu gordiiniz. Bu néil oldugunuz nimetin bundan sonra gdreceginiz enva‘i
indyetin kadrini bilib bundan boéyle itdat ve inkiydddan ayrilmayarak her halde
Padisahimiz Efendimiz’in duasiyla mesgQl olmaniz lazimdir.”.

Yukaridaki beyannameden de anlastlacagi gibi devletin niyeti, 200 yildir
bolgede problemlerin kaynagi olduguna inandigl Karadag’daki idari yapiyi kokten
degistirmektir. Hiklmet planina gére, Nyegos iktidari devrildikten sonra yerlerine
atanacak serdarlar araciligiyla bolge kontrol edilecek, ancak Osmanli Devleti’nin
hukuk, askeri ve mali kanunlari bolgede gecerli olmayacakti. Bu diizenleme ile
Karadag eskisi gibi ic islerinde serbest olacakti.

Harekatla birlikte Batl ve Rus tepkisinin aratacagl duisunildigunden
harekat kisa ve sonug¢ almaya yonelik olacaktl. Buna yiizden hazirlanan harekét
planlarinin amaci Karadag kuvvetlerini birkag cepheye birden yaymak ve

zayiflatmaya yonelikti. Plan geregi'®;

1. Rumeli Ordu Komutani Omer Latfi Pasa, Iskodra Ordusu ile isbuz
Uzerinden

2. Rumeli Ordusu Kurmay Baskani Ferik Ismail Pasa'®, Piva ve
Derbenak tizerinden

1% B 0.A., AMKT.UM.,, nr:121/1; Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:10a.

104 jsmail Pasa 23 Aralik 1852’de Gacka’ya giderek komutay! devralmistir. Bakiniz,
B.O.A., AMKT.UM.,, nr:121/1, 14 Rebiiilahir 1269/26 Aralik 1852 tarihli Hersek Valisi ismail
Pasa’nin tahrirati.
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3. Rumeli Ordusu Komutanlarindan Mirliva Dervis Pasa, Benan ve
Grahova lzerinden

4.  Donanma ile Dalmagya sahilinin ablukaya alinarak bir miktar asker
ile Bar izerinden; Karadag topraklarina girmesine karar verilmistir.

Osmanli idarecileri gerek harekat oncesinde gerekse harekét sirasinda
oldukca dikkatli davranmiglar ve kamuoyunu bilgilendirmeye cok Onem
vermislerdir. Harekatin baslamasinin ardindan Misir, Vidin, Sayda, Selanik, Izmir
Valileri ve Belgrad Muhafizi’na bir emir gonderilerek bazi yabancilarin
kendilerinden konu ile ilgili bilgi isteyebilecekleri, bu durumda dogru bilgi
vermenin 6nemine isaret edilmistir. Emirde, Karadag’in Osmanli topragli oldugu
ve devlete Kkarsi isyan ettikleri icin bolgede bir i ngenIik harekati
gerceklestirildiginin yabancilara izah edilmesi istenmistir'®.  Ayrica, Fuad
Pasa’nin laythasi Fransizca’ya tercime edilerek, tim valilik ve elgiliklere
gonderilmis, bilgi talebi olmasi halinde layihanin ilgili kimselere verilmesi
emredilmistir. Uygulama Karadag hakkinda bilgisi olmayan idarecilerin isini
kolaylastirmis, bu idareciler istanbul’a memnuniyetlerini bildiren mektuplar

gondermislerdir'®.

D-ASKERT MUCADELE
1-Taraflarin Gugleri

Karadag’i tamami Petrovig ailesinin elemanlarindan olusan Mirko, Corc
(Georges), Kerco ve Ladika Danilo’nun komutasindaki birlikler tarafindan
savunulmustur. Ladika Danilo™®’ Karadag ordulari genel komutani olarak Omer
Latfi Pasa’nin karsisina cikacak, gerektiginde de diger birliklerin yardimina
gidecekti. Takribi kuvveti 10.000 kisi civarindaydi. Diger birliklerin sayilari
degismekle birlikte ortama 3.000°er kisiden olusmaktaydi. Kardesi Mirko
Ostrog’da Ismail Pasa’y1 durduracak, Amcasi Corc Osman Mazhar Pasa’ya Karsl
Jabyak ve civarini koruyacak, diger amcasi Kerco ise Dervis Pasa’yi engellemeye
calisacakti. Fakat bu birlikler ¢ok hizli hareket kabiliyetine sahip olduklarindan,
zaman zaman birkag cephede birden savasabilmislerdir'®. Harekatin gerceklestigi
tarihte Karadag’in niifusu kesin olarak bilinmemekle birlikte 100.000-120.000

%B.0.A., HR. MKT., nr:55/11, 7 Rebiiilahir 1269/18 Ocak 1852 tarihli hikim.

1% B.0.A., AMKT.UM., nr:125/61, 29 Rebiiilahir 1269/9 Subat 1853 tarihli Hiidavendigar
Eyalet Valisi’nin sukkasl.

7 0smanlilar bazi belgelerde kendisinden Ziko olarak bahsederler.

198 \/aclik, a.g.e., 5.137.
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arasinda, savascl nufus ise 15.000-20.000 civarindaydi. Savas zamanlarinda bu
sayl 2 katina cikabiliyordu'®. Kanaatimize gore 1852-53 askeri harekati
esnasinda Karadag’1 savunanlarin sayisi 15-20.000 kisi civarinda olmahdir.

Eserinde Karadaglilar’i yuceltmek icin elinden geleni yapan Ferik
Selami, Karadaglilar’in 10.000 kisilik kuvvetine karsi Osmanlilar’in 84.000 Kisi
olduklarini yazar. Ona gore, Osmanli ordusu Omer Ltfi Pasa komutasinda Isbuz-
Podgorige arasinda 30.000 kisi, Iskodra Valisi Osman Mazhar Pasa kumandasinda
8.000 Kisi, Sutorina’da General Selim Pasa komutasinda 10.000 kisi, Niksi¢c’de
Ismail Pasa komutasinda 18.000 kisi, Grahova’da Dervis Pasa komutasinda
18.000 kisi olmak tizere toplam 84.000 kisiden olusmaktaydi. Ancak bu kadar
biyik bir ordunun orada bulunmasi mimkin gérinmemektedir'™. Ciinkii
Osmanli Hukimeti, Karadag askeri harekatini borglanarak gergeklestirmisti. Bu
yuzden harekatin kisa stirmesi ve gereksiz asker kullaniimamasi konusunda israrci
olmustur. Bazi yabanci kaynaklar ise Osmanli ordusunun mevcudunu 20.000
olarak gosterirler'™. Karadag tarihi ile ilgili bir internet kaynaginda ise Osmanli
ordusunun sayisi 56.000 Kkisi olarak gosterilmektedir. Ancak kaynak
belirtilmediginden ciddiyeti stiphelidir**?. Fakat gerek Osmanli resmi kayitlari
gerekse cogu yabanci kaynak Osmanli ordusunun mevcudunun 30.000 Kisi oldugu
konusunda hemfikirdirler'*®. Bu sayiya diizensiz kuvvetler dahil degildir, diizensiz
birlikler de dahil edildiginde Osmanl ordusunun mevcudunun 30-35.000 Kisi
civarinda oldugu anlasiimaktadir.

1% John Gardner Wilkinson, Dalmatia and Montenegro, Volume: I, London: John Murray,
1848, s.405-406; Count Valerian Krasinski, Montenegro and the Slavonians of Turkey, London:
Chapman and Hall, 1853, s.2-3; Cyprien Robert, “The Slave Provinces of Turkey”, The History of
Servia, and The Servian Revolution with a Sketch of The Insurrection in Bosnia, By Leopold
Ranke, Translated From The German: By Alexander Kerr, London: Henry G. Bohn, 1853, s.395;
Leonard Francis Simpson, The Eastern Questions: A Connected Narrative of Events From The
Mission of Count Leiningen and Prince Menschikoff to Constantinople, to The Present Day,
London: Hope and Co., 1854, s.1; Vaclik, a.g.e., 5.66; Resim:13.

19 Ferik Selami, Muharebe-i Sarkiyye Tarihidir, s.36.

11 M. C. Verloop, Le Royaume De Monténégro, Paris: Berger-Levrault, Editeurs, 1911,
s.19.

12 http://www.cosmovisions.com/ChronoMontenegro.htm.

13 30 Ocak 1853’te yayinlanan ingiliz Observer Gazetesi’nde Osmanli ordusunun 30.000
kisi oldugu yazilarak, savas¢l Karadaglilar’t dize getirmek icin bu kuvvetin az olduguna vurgu
yapilmistir. Bakiniz, .HR., nr:96/4684, Lef:2, 4.
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2-Jabyak Kalesi’nin Geri Alinmasi

Karadag saldirisinin hemen ardindan Iskodra Mutasarrifi Osman Mazhar
Pasa 12.000 asker ile Jabyak’i kurtarmaya gitmis™*, fakat beraberindeki orduda
top ve havan kullanmayi bilen kimseler bulunmamasi ve Karadag kuvvetlerine
disaridan ¢ok fazla yardim gelmesi yizinden basarili olamamistir. Karadaglilar
Jabyak Uzerindeki baskiyi hafifletmek icin Isbuz ve cevresine de saldirmislar,
cephane kithgl ceken ve hazirliksiz yakalanan bolge halki, Omer Latfi Pasa
tarafindan gonderilen 500 Toska (Arnavut) askeri ve 150 sandik fisenk sayesinde
Karadaglilar’i cekilmeye mecbur birakmislardir. Gelismeler karsisinda bir stredir
Karadag askeri harekati icin hazirlanan Rumeli Ordu birlikleri derhal Iskodra’ya
sevkedilmislerdir. Béylece Osmanli-Karadag Savasi yerel anlamda baslamistir™.
Bosna’daki Osmanli ordusu ise 12 Aralik’ta savas duzeni almis, kuvvetler savas

bélgelerine ve yeni gorev bolgelerine kaydiriimistir'®.

Karadagllar Jabyak ile birlikte kale éniindeki 2 blokhavz'’ ve kaleye
hakim civar tepeleri de ele gecirerek 15.000 civarindaki asiyi bdlgeye
konuslandirmislardir'®. Ancak Karadag harekatinin her cephede sirdiigii ve
Karadag’in nifusu dustndldigiinde Jabyak civarinda o kadar asi bulunmasi
stphelidir. Bolgedeki idareciler basarisizliklarini ortmek igin Karadaglilar’in
sayisini abartmis olmalidirlar™™®. Jabyak yakininda bulunan Moraca Nehri’nin kis
yuziinden tasmasi sebebiyle ilk gonderilen Osmanli askerleri karsiya gecememis,
bu yuzden Osmanli kusatmasi uzamistir. Osmanli birlikleri ilk olarak 8 Aralik’ta,
Jabyak’a hakim tepeleri geri alabilmek icin harekata ge¢cmistir. Bu harekéat 2 gin
surmis, tepe alinmis ancak 300 yarali ve sehit verilmistir. Osmanh yetkililerine
gore, Karadagllar’in kayiplari kendi kayiplarinin 2 mislidir. Catisma sonrasi
tepeye 500 asker yerlestirerek bolge glvenligi saglanmistir.  Ardindan
blokhavzlar etkisiz hale getirmek icin tam karsilarina 2 adet tabya yapilarak her

4 B.0.A., I.HR., nr:94/4587, Lef:10, Yaver-i Harb Yiizbasi Mahmud Aga’nin takrir
tercimesi; nr:95/4631, Lef: 4.

15 B O.A., IHR., nr:94/4586, Lef: 8, 4 Safer 1269/17 Kasim 1852 tarihli iskodra ihtiyat
Kuvvet Komutani Binbasl Hafiz Aga’nin sukkasi; Lef:10, 4 Rebillevvel 1269/16 Aralik 1852
tarihli Iskodra Mutasarrifi Osman Mazhar Pasa’nin Divan katibi tarafindan istanbul’a gonderilen
tahrirat; A, AMD., nr:41/45, 15 Rebillevvel 1269/27 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.

116 B.0.A,, I.HR., nr:94/4586, Lef:9, 29 Safer 1269/12 Aralik 1852 tarihli Erkan-1 Harbiye
Reisi ismail Pasa’nin tahrirati

117 Beton kule.

118 Sayiyi 20.000’e ¢ikaranlar mevcuttur . B.O.A., /.HR., nr:95/4631, Lef: 4.

9 Ahmed Cevdet Pasa Danilo’nun tiim kuvvetinin 8.000 kisi oldugunu yazar. Bakiniz,
Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir 1-12, s.15.
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tabyaya 1’er top ve 300’er asker yerlestirilmistir. Kaledeki Karadaglilar’i Rus
subaylarindan Albay Kovaleski idare etmis, kale savunmasini ise Avusturyali
topcular Ustlenmistir. Ayrica asilerin kullandiklari tim silah ve cephanenin
Avusturya’dan geldigi catismalarda ele gecen mihimmattan anlagiimistir.
Bolgedeki Osmanli askeri yetkililerin raporlarina gore, Osmanli ordusu Jabyak’ta

sadece Karadaglilarla degil Rus ve Avusturyalilar da savasmistir?.

Jabyak’in Karadaglilar’in elinde kalmasini onur meselesi yapan Osmanli
yetkilileri, Dbolgeye Hassa Ordusu’ndan tertip edilmis olan 2 tabur asker
sevketmislerdir'?'. Hassa Ordusu taburlarinin savas bolgesine gelmesinin ardindan
Jabyak 8 Ocak 1853’de ele gecirilmistir. Catismalarda Danilo’nun amcasi Corc da
hayatini kaybetmistir'??. Jabyak’in kurtariimasi Istanbul’da sevince neden olmus,
kusatmayl komuta eden Miralay Mustafa Bey bu basarisindan dolayi taltif
edilmistir’®. Kalenin geri alinmasi hemen dis temsilciliklere miijdelenmis,
Karadag Harekati’nin da uzun siirmeyecegi hatirlatiimistir'?*. Ruslar ise Jabyak’in
Rusya’nin Viyana Konsolosu’nun Danilo’ya yaptigl baski sayesinde bosaltildigini

iddia etmislerdir'®.

3-Dalmagya ve Karadag’in Abluka Altina Alinmasi

Askeri harekat kararinin alinmasinin ardindan, Karadag 14 Aralik
1852’de hem denizden hem karadan ablukaya alinmistir?®. Ancak deniz ablukasi
uluslararasi probleme yol agmistir. Ingiltere ve Fransa ablukayi kabul ettiklerini
bildirirken, Avusturyalilar ablukanin kendi topraklarinda yasayan Slav asilli
tebaay! rahatsiz edecegi bahanesi ile ablukaya karsi ¢cikmislardir. Ruslar ise bir
gerekce belirtmeden ablukayr kabul etmeyeceklerini aciklamislardir. Osmanli
devlet adamlari, Rusya’nin ablukaya karsi c¢ikacagina kesin goziyle

1208 0.A., L.HR., nr:94/4587, Lef:10.

21 B.0.A., I.DH., nr:263/16387, 18 Rebiiilevvel 1269/30 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.

12 B.0.A., LHR., nr:94/4629, Lef:2.

123 B.0.A., AMKT.NZD., nr:70/23, 24 Rebiiilevvel 1269/5 Ocak 1853 tarihli Serasker
Pasa’ya yazilan tezkere.

24 B.0.A., AMKT.UM., nr:122/10, 6 Rebiiilahir 1269/17 Ocak 1853 tarihli Viyana
Sefareti’ne gonderilen hiukim.

125 B 0.A., . HR., 95/4635, Lef:2, Lord Nesselrode’un 20 Ocak 1853 tarihli mektubu;
Montenegro, s.115.

126 B 0.A., AMKT.UM., nr:121/1; I.HR., nr:92/4498; nr:94/4624, 9 Rebiilahir 1269/20
Ocak 1853 tarihli arz tezkiresi; Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, a.g.e., varak:10a; Ali Suavi,
a.g.e., s.23; Abluka belli olculerde basarih olmustur. Zira Karadaglilar ellerinde cephane
kalmadig! icin kitap basiminda kullanilan harfleri eriterek kursun doktiklerini iddia ederler.
Bakiniz, Montenegro, s.93.
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baktiklarindan Ruslarin ikazlarini dikkate almamislar, buna karsi Avusturyalilar’|
ikna i¢in ¢abalamislardir. Yine de ablukaya neden ihtiya¢ duyuldugu tim ayrintisi
ile iki Ulke disisleri mensuplarina uzun uzun anlatilmistir. Aciklamada,
“Karadaglilar’in her turlt eskiyalik faaliyetine simdiye kadar g6z yumuldugu,
ancak cevre nahiyeleri istilaya yonelik faaliyetin dogrudan devlete savas agmak
oldugu, mevcut durumu kabul etmenin hem devletin itibarini zedeleyecegi hem de
Karadag’in istiklalini tanimak olacagi, bunun kabul edilmesinin ise mimkin

olmayacagi” ifade edilmistir*?’.

4-Piva Harekati

Omer L0tfi Pasa Aralik ay1 sonunda, Hersek Ordu komutanligini Rumeli
Ordusu Kurmay Baskani ismail Pasa’ya birakarak, Iskodra’daki birlikleri sevk ve
idare etmek (izere oraya gitmistir'®. Ismail Pasa’nin gorevi evvela Niksic
civarindaki asileri temizlemek, ardindan Niksi¢ Uzerinden Ostrog Bogazi yolu ile
Karadag’a girmekti. Bunun icin Piva, Zupa, Derbenak civarindaki halkin itaat
altina alinmasi gerekiyordu. Ismail Pasa 18 Aralik’ta Mostar’dan ayrilarak
Gacka’ya gelmis'®®, orada ordunun eksiklerini tamamlamis ve 23 Aralik 1852’de
Piva Harekati’na baslamistir. 28 Aralik’ta Piva’ya ulasiimistir. Fakat bu esnada
hi¢c beklenmedik bir sey olmus, Piva kocabaslarindan 3 kisi ismail Pasa’ya gelip,
Piva halkinin savasmak istemedigini ve itaate hazir olduklarini bildirerek
affedilmelerini talep etmislerdir. Bu gelisme karsisinda sasiran ismail Pasa, bunun
bir tuzak olabilecegini diistinerek temkinli davranmis, “Her klandan muteber birer
kisinin orduya rehin birakilmasi, bir daha isyan etmemek, cevreden haydut
tasallutu halinde devlete haber vermek ve haydutlara yardim etmemek sartiyla
Pivalilar’in affedilecegini” ifade etmistir. Pivalilar ismail Pasa’nin sartlarini kabul
ederek itaat altina girmislerdir. ismail Pasa, Piva nahiyesinin kan dokilmeden
kontrol edilmesinden memnun olarak bolgeden ayriimis ve 29 Aralik’ta Derbenak

Nahiyesi’ni itaat altina almak icin harekete gecmistir'*°,

5-Derbenak Harekati

Ismail Pasa 3 Ocak 1853’de Derbenak’a girmistir. Onun gelisiyle nahiye
halki ve kocabasilari, nahiyenin yiiksek yerlerinde bir kisinin dahi zorlukla

1278 0.A., A AMD., nr:41/44.

12828 0.A., I.HR., nr:94/4588, 19 Rebililevvel 1269/31 Aralik 1852 tarihli arz tezkiresi.

129 B.0.A,, I.HR., nr:94/4629, Lef:1, 4 Ocak 1853 tarihli Avusturya gazetelerinde ¢ikan
haberlerin tercimesi.

130 B O.A., IHR., nr:94/4622, Lef:2, 17 Rebitilevvel 1269/29 Aralik 1852 tarihli ismail
Pasa’nin tahrirati.
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yuruyebilecegi sarp yamagclarda yer alan magaralara saklanmislardir. Evvela
halkin nasihatle magaralardan cikarilmasi i¢in ugrastimistir. Fakat halkin sozle
ikna edilememesi Uzerine dag toplari kullaniimistir. Top atesine maruz kalan
asiler ve halk magaralardan ¢ikmak zorunda kalmistir. Derbenak harekati ordunun
4 guntni almistir. Ancak ismail Pasa’nin raporuna gore, Ali Rizvanbegovi¢ Pasa
dahi bolgeye 3-4 sefer dizenlemis, o dahi Derbenaklilar’t magaralardan
cikaramamis, sonunda yore halkini kendi hallerine birakmistir. Simdi ise ilk kez
magaralar ele gecirilmistir. Magaralardan cikarilan halkin evlerine dénmesi
saglanmis, bir daha ayni olay yasanmasin diye magaralar yikilmis, halki isyana
stirikleyen elebaslari ise tutuklanmigtir™!.

6-Niksic Harekati

Derbenak’ta islerini bitiren ismail Pasa Niksi¢’e gitmek Uzere Duga
Bogazi’na girmistir. ilerleyis esnasinda Karadagli asilerle karsilasiimis ve gogus
gOgse gecen bir mucadele sonucu Karadagl guruplar dagitiimislardir. Ardindan
Zupa asileri ile karstlastimis, onlar da dagitilarak bolge denetim altina alinmistir.
Daha sonra etrafa dagiimis asilerle kuglk catismalara girilerek 7 Ocak’ta Niksic’e
gelinmistir'®?.  Niksic, Ostrog Bogazi’nin st kesiminde bulundugu icin cok
onemli bir merkezdi. Bu ylzden Karadaglilar, Gacka veya Kite (zerinden
Niksi¢’e gelecek Osmanli ordularini, Duga Bogazi’nin sarp cografyasindan
istifade ederek yipratiyorlardi. Osmanli ordulari her Karadag askeri harekatinda,
Karadag’dan ziyade bu bélgede zayiat veriyordu. Ctinkii Duga Bogazi’ndaki arazi
0 kadar sarpti ki bazi yerlerde iki asker yan yana gegemiyordu. Kimi yerleri
keskin kayalarla kimi yerleri ise stk agaclarla kapli Duga Bogazi, askerler igin tabi
bir tuzak nitelindeydi. Bogaz, Karadaglilar’in sevdigi gerilla harbi icin diinyanin
en uygun yerlerinden biriydi. Buna bir de yogun kar yagisi eklenince Duga
Bogazi’nda savasmak insanustu gii¢ gerektirmistir. Tum olumsuzluklara ragmen
Ismail Pasa dnce Niksic’e gelmis, ardindan Ostrog’a dogru ilerlemistir.

7-Ostrog Catigmasi

Niksic’te birkac giin dinlenen Ismail Pasa, Omer L0tfi Pasa ile birlesmek
uzere Ocak ayinin ikinci haftasi Karadag topraklarina girmistir'®. Burada ilk
temas ot toplamaya giden Osmanli kuvvetleri ile Karadag birlikleri arasinda

Bl B.O.A., IHR., 94/4626, Lef:2, 26 Rebiiilevvel 1269/7 Ocak 1853 tarihli Kurmay
Baskani Ismail Pasa’nin tahrirati; Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, a.g.e., varak:10b.

B2 B.0.A., L.HR., 94/4626, Lef:2; Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:10b.

33 B.O.A, LHR., nr:95/4646, 7 Rebillahir 1269/18 Ocak 1853 tarihli Rumeli Teftis
Memuru Mehmed Kamil Pasa’nin tahrirati.
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yasanmistir. Dersaddet Ordusu 3. Piyade Alayr 3. Taburundan bir Kolagasi
komutasinda 4 boluk asker hayvanlar icin ot toplamaya goénderilmis, bu sirada
cevre daglarda konuslanmis olan 3.000 kisilik Karadagh bir gurup Osmanli
birliklerinin cevresini sarmistir. Ot toplama isi biten Osmanl birlikleri geri
donerken saldiriya ugramislar, catismada kolagasi ve 45 er sehit dismustir. Ayni
sirada 4.000 kisilik Karadagli bir gurupta ordu merkezine saldirmistir. 6 saat stiren

catisma sonucu asfler dagitilmislar ve Ostrog Bogazi ele gegirilmistir®*,

_ Catismalarda kayip verilmeye baslanmasi (izerine, Omer LGtfi Pasa
Istanbul’dan catismada sehit olan ve yaralanan askerlerin ailelerine yardim
edilmesini, basari gosteren askerlerin ise taltifini talep etmistir. Pasa’nin istekleri

Istanbul tarafindan da uygun bulunmustur*®,

29 Ocak’ta Danilo ve kardesi Mirko Ostrog Bogazi’ni ele gegirmek igin
son kez saldirmiglar, fakat basarili olamayarak 30 Ocak’ta geri cekilmislerdir.
Catismalarin siddetlenmesi nedeniyle Hersek Valisi ismail Pasa da 29 Ocak’ta
once Niksic¢’e, ardindan 1 Subat’ta Ostrog’da bulunan ordugéha gitmistir. Ostrog
yenilgisi Karadag halkindan bazi klanlarin Osmanli Devleti’ne itaatiyle
sonuclanmistir. Bielo Pavlovi¢c bdlgesinde bulunan 7 koyln ileri gelenleri
ordugaha gelerek itaatlerini bildirmislerdir’®. ismail Pasa’min Karadaglilar’i
dagitmasi Istanbul’un da takdirine mucip olmus ve kendisine iltifat dolu bir
hikiim génderilmistir*®’.

Ingiliz Seyyah Stillman ise Ostrog catismalari ile ilgili olarak Mirko’nun
Osmanli ordularini 90 giin boyunca Ostrog Bogazi’nda tutmayi basardigini yazar.
Stillman’in yazdiklari dogru degildir. Ciinkii Mirko’nun Ostrog Manastiri’nda*®
baslattigl direnis sadece 20 gtin stirmus, Mirko Ocak ay1 sonu itibariyle bélgeden
cekilmek zorunda kalmistir. Stillman’in yanlishgl Karadag askeri harekatinin
tamami degerlendirildiginde de kendiliginden ortaya cikar. Yukarida ifade
edildigi gibi 1852-53 askeri harekati 24 Aralik 1852’de baslamis 24 Subat 1853’te
bitmis, yani harekatin tamami zaten 60 gun sirmustir. Yine de Osmanl ordusu

karsisinda 20 giin dayanmak gercekten insaniistii bir caba gerektirmistir'*®.

B34 Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:10b.

135 B.0.A., A AMD., nr:42/2, 19 Rebitilahir 1269/30 Ocak 1853 tarihli tezkere.

%% B.0.A., I.HR., nr.96/4681, Lef:4, 21 Rebiiilahir 1269/1 Subat 1853 tarihli Hersek Valisi
Ismail Pasa’nin tahrirati.

B7B.0.A., AMKT.UM., nr:125/29, 28 Rebitilahir 1269/8 Subat 1853 tarihli hukiim.

138 Resim:14.

39 William James Stillman, Herzegovina and The Late Uprising: The Causes of The Latter
And The Remedies, From The Notes And Letters of A Special Correspondent (1877), London:
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Ismail Pasa Ostrog harekati ile ilgili bir tahriratinda yukaridaki bilgileri
tekrarladiktan sonra Karadaglilar’in meshur kafa kesme adetinden de
bahsetmistir'®. O Karadaglilar’in “insan suretinde olarak baska akil ve efkarda”
olduklarindan bahisle, “Ostrog catismalari sirasinda 6len Osmanli askerlerinin
defnedildikleri yerlerden bir hafta sonra cikarilarak baglarinin kesildigi ve
Danilo’ya gonderildigini” ifade eder*!. Daha sonralari Danilo bu kafalari savas
hatirasi olarak kendi evinde misafirlerine gostermistir. Danilo kendisini ziyaret
eden Ingiliz seyyah William Frederick Wingfield’e tiim odalarin Turk kafalariyla

dolu oldugunu ifade etmistir'*.

Ostrog catismasinin ardindan ilerleyise devam eden Ismail Pasa
kuvvetleri ile Omer LOtfi Pasa birlikleri arasinda sadece Zeta Nehri kalmistir.
Omer LGtfi Pasa nehrin karsi tarafinda bir kopri kenarina gelerek karargahini

oraya kurmustur'*,

14 Subat’ta, Bosna Valisi Hursid Pasa Ismail Pasa’nin basarili olarak
harekata devam ettigini, Subat’in ilk haftasinda Bielo Pavlovi¢ Nahiyesi’nde
karsilastigl bir Karadagl gurubu dagittigini ve Cetine’nin kusatilmasinin an

Longsmans, Green and Co. (Reprint: Kessinger Publishing), 1877, s.87-88; Karadaglilar
manastirin Tarkler’in eline gegmesi ihtimaline karsi, manastirin kurucusu ve orada gémuli olan
Vasiliye Jovanovic’in kemiklerini Cetine’ye goturmuslerdir. Bakiniz, Montenegro, s.120.

10 Karadaghlar icin kafa kesme bir barbarlik degil tam tersine kutsal bir ayindi. Onlar
sadece dismanlarinin degil, savasta 6len kendi silah arkadaslarinin da kafalarini keserek
beraberlerinde goturtyorlardi. Karadag’da bir erkegin toplumdaki itibari dismandan aldig
kelleyle orantili oluyordu. Karadagli bir erkegin esine verebilecegi en guzel hediye bir diisman
kellesi oluyordu. Karadaglilar bu kelleri Cetine’deki Kafatasi Kulesi veya Tirk Kalesi denen
yuvarlak bir surun icine atarak biriktiriyorlardi. Kelleler dnce siriklara asilip giinlerce teshir
ediliyor, ardindan kulenin icine atiliyordu. Onlar cesaret ve savasciliklarinin gostergesi olan bu
kuleyi Cetine’yi her ziyaret eden yabanciya gosteriyorlardi. Bakiniz, Resim:16. Karadaglilar’in
insan kellesi tutkusu hakkinda ayrintil bilgi icin bakiniz, BoZidar Jezernik, Vahsi Avrupa. Bati’da
Balkan /maji, Ceviren: Hasim Kog, istanbul: Kiire Yayinlari, 2006, s.143-156, 166-173.

“IB.0.A, I.HR., nr.96/4681, Lef:1, 20 Rebiiilahir 1269/31 Ocak 1853 tarihli Hersek Ordu
Komutani Ismail Pasa’nin tahrirati; Stillman savasta 750 Turk’in hayatini kaybettigini yazar.
Bakiniz, Stillman, a.g.e., s.88.

2 william Frederick Wingfield, A Tour in Dalmatia, Albania, and Montenegro; with an
Historical Sketch of the Republic of Ragusa, from the Earliest Times Down to Its Final Fall,
London: Richard Bentley, 1859, s.200-201.

3 B.0.A,, I.HR., nr.96/4681, Lef:4, 21 Rebiillahir 1269/1 Subat 1853 tarihli Hersek Valisi
Ismail Pasa’nin tahrirati.
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meselesi oldugunu rapor etmistir'**. Fakat sartlarin agirlasmasi tzerine Ismail
Pasa harekati durdurmak zorunda kalmis ve 15 Subat 1853’de Niksic¢’e cekilerek
orada kar yagisinin durmasi beklemistir. Bir tirli dinmek bilmeyen kar yagisi
nedeniyle hem Ismail Pasa’nin hem de Dervis Pasa’nin birlikleri zahire sikintisi
cekmistir. Kar o kadar yogun yagmaktadir ki Niksi¢c’e 8 saat mesafede yer alan
Kristag’a bile gidilememis, oraya kadar getirilen zahire Niksi¢’e
nakledilememistir®>. Kar yagisinin durmasinin hemen ardindan Osmanli ordusu
yeniden Karadag topraklarina girmistir'*.

8-Grahova Harekati

Grahova uzun siredir Karadag’a tabi olmak istiyor ve Osmanli
hakimiyetini reddediyordu. Bu yiizden Grahova harekat kritik dneme sahipti'*’.
Grahova kuvvetleri komutani Dervis Pasa, 14 Kanun-iI evvel 1268/26 Aralik
1852°de Saraybosna’dan yola ¢ikarak harekati baslatmistir. Osmanl birliklerinin
Gorajde, Foca ve Gacka arasinda stratejik oneme sahip Suteska Bogazi’ni
gecisleri sirasinda asilerle kiicuk bir catisma yasanmis, ardindan Benan
Nahiyesi’ne gelinmistir. Burada Petlice KOyl’nde Karadaglilarla karsilagiimistir.
Orada gerceklesen catismada asileri dagitan Dervis Pasa Grahova Voyvodasi
Yako’ya haber gonderip, “teslim olmasi ve isyandan vazgecmesi durumunda tiim
suclarinin affedilecegini”” bildirmistir. Ancak Yako’nun teslim olmayi reddetmesi
Uzerine, onun daha evvel ele gecirmis oldugu kule (zerine gidilmis ve sert
catismalardan sonra kule ele gecirilmistir. Kule’den cekilen Karadag kuvvetleri
kule civarinda bulunan bir magaraya siginmislardir. Fakat Osmanli askerlerinin
magara agzinda aga¢ yakmasi Uzerine, iceride havasiz kalan asiler disar1 ¢cikmak
zorunda kalmislardir. iclerinde Yako’nun da bulundugu 60’1 askin asi sag olarak
ele gecirilmistir. Grahova Harekati 11 Mart 1853’e kadar slrmdistur. Harekat
tamamen yogun kar yagisi ve soguk altinda gerceklestirilmistir. Kar yagisinin
Subat ortalarinda siddetini artirmasi tzerine Dervis Pasa Trebin’e cekilmis ve
karin dinmesini beklemistir. Bu durum harekatin uzamasina ve ordunun zahire
sikintisi cekmesine sebep olmus, ordu zor anlar yasamistir**®. Bu arada agir kis

Y“'B.0.A., LHR., nr:96/4683, Lef:1, 5 Cemaziyelevvel 1269/14 Subat 1853 tarihli Bosna
Valisi Hursid Pasa’nin tahrirati.

> B.0.A., AMKT.UM., nr:128/4, 26 Cemaziyelevvel 1269/7 Mart 1853 tarihli Hersek
Valisi ismail Pasa’nin tahrirati.

1“6 B.O.A, AAMD., nr:i41/82, 11 Rebitlahir 1269/22 Ocak 1853 tarihli tezkere;
A.MKT.UM., nr:127/46, 19 Cemaziyelevvel 1269/28 Subat 1853 tarihli ismail Pasa’nin tahrirati.

¥B.O.A., I.HR., nr:94/4629, Lef:1.

18 B.0.A., AMKT.UM., nr:128/4; Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:10b-
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sartlari nedeniyle aralarinda askerler ve ele gegirilen &silerden bazilarinin da
bulundugu bircok kisi hayatini kaybetmistir. Hayatini kaybedenler arasinda Yako
da vardir. Askeri harekata son verilmesi nedeniyle Dervis Pasa, 11 Mart’ta 6nce
Klobuk Kalesi’ne sonra Trebin’e ¢ekilmistir. Askerler uzun siire agir hava sartlari
altinda mucadele etmek zorunda kaldiklarindan hastalanmiglar, hasta askerlerin
bir kismi Trebin’de hayatlarini kaybetmislerdir. Trebin’de 10 gun konaklayan
ordu Karadag meselesinin kapanmasi Uzerine Mostar’a donmistir. Esir alinan
Karadaglilar ise Trebin’de sorgulari tamamlandiktan sonra herhangi bir cezaya

carptiriimadan Karadag’a iade edilmislerdir®.

9-Omer LGtfi Pasa’nin Harekati

Hersek’teki ordunun komutasini Kurmay Baskani ismail Pasa’ya birakan
Omer Ltfi Pasa 6nce 4.000 askeri Podgorice’ye géndermis, ardindan da kendisi 2
Ocak gunu Iskodra’ya gitmistir. 5 giin Iskodra’da idari islerle ugrasan Pasa, 7
Ocak’ta Osmanli ordularinin ve Iskodra Mutasarrifi Osman Mazhar Pasa’nin
bulundugu Podgorice’ye gitmek Uizere iskodra’dan ayrilmistir. Ancak yogun kar
ve yagmur yagisi yollari kapattigindan normalde 14 saatte katedilmesi gereken

Podgorice-Iskodra arasini ancak 3 giinde katedebilmistir'*°.

6 Ocak’ta iskodra’daki birliklerin ilk gurubu Mirliva Mustafa Tevfik
Pasa komutasinda Karadag’a girmek tizere harekete gecmistir. Hemen ardindan
Bar Kaza Mudurt Selim Bey komutasinda 1.000 kisilik bir kuvvet de Cernige

Nahiyesi lizerine yiiriiyerek nahiye halkini itaat altina almistir>*.

Omer Latfi Pasa birlikleri de diger birlikler gibi agir kis sartlarina
ragmen Niksi¢ kolu ile birlesmek Uzere o6nce Bielo Pavlovig Nahiyesi’ne
ilerlemis, daha sonra iki kol birleserek Cetine’ye yonelmistir. Harekat esnasinda
hemen hemen her kéyde, her gegitte catismalar yasanmis, fakat Karadaglilar gucli
Osmanl ordusu Kkarsisinda Cetine’ye cekilmeye mecbur kalmislardir. istanbul
Uzerindeki tim baskiya ragmen, Karadag’daki komutanlara zaman kazandirmak
icin elinden geleni yapmis, buna karsi Karadaglilar’in sert direnisi ve yogun kar
yagisi sebebiyle Cetine’ye girmek mumkiin olmamistir.

9 Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:10b-11a.

19 B 0O.A., ILHR., 94/4621, Lef:1, 26 Rebitilevvel 1269/7 Ocak 1853 tarihli Omer L{tfi
Pasa’nin tahrirat.

BIB 0O.A., I HR., 94/4621, Lef:1.

History Studies
Volume 1/1 2009




1852-53 Karadag Askeri Harekat: ve Sonuclari 247

10-Kayiplar

Catismalarda taraflarin verdigi 6lt ve yarah sayisi hakkinda celiskili
bilgiler mevcuttur. Ancak elde edilen bilgilere gore harekatin Osmanli Devleti’ne
maliyeti oldukca agirdir. 2 aylik micadelenin bilangosu 900 esir, 4.500 sehit, 4—
6.000 yaral ve hasta, maliyeti ise 35.000.000 kurus olmustur’. Danilo ise
savastan sonra kendisini ziyarete gelen ingiliz Seyyah Wingfield’e Osmanli
kayiplarinin 3.000 kisi oldugunu, buna karsi Karadag kayiplarinin 200 kisiyi dahi
gecmedigini sdylemistir’®. Savasin ayni zamanda bir moral isi oldugunu bilen
idareciler, cogu zaman kars! tarafin kayiplarini fazla, kendi kayiplarini ise az
gostermek icin ¢abalamiglardir. Ne Osmanli Devleti ne de Karadagllar kayiplar
konusunda bir aciklama yapmadiklarindan, kayiplar konusunda saglikli bir
degerlendirme yapmak mimkun degildir. Fakat Osmanli kayiplarinin cogu
catismalar sebebiyle degil, soguk ve hastalik sebebiyle yasanmistir'>*.

E-HAREKATA TEPKILER

1-Avusturyalilar’in Tutumu

Osmanli askeri harekatina en sert tepkiyi Avusturyalilar vermistir'>.

Osmanli askeri hareketliliginin artmasiyla birlikte™®, Avusturya’da Osmanli
Devleti aleyhine yayinlarda artis olmustur™’. Bu haberlerde Karadag’da gelisen
olaylarin 6nemsiz oldugu belirtilerek, Osmanlilar’in blylk bir kuvveti bolgeye
yigmalarinin gereksiz oldugu konulari islenmistir. Ozellikle iktidara yakin bazi
gazetelerde Osmanlilar’in haksiz yere Karadag’a saldirdiklart yer almis,
Avusturya hikimeti ve kamuoyu Osmanli Devleti aleyhine kiskirtiimaya
calistimistir. Avusturya kamuoyunun tamamen Osmanli askeri harekéati aleyhine
donmesi Uzerine, Viyana Sefiri Mehmed Arif Avusturya Disisleri Bakani Kont

Buol™® ile gériismils, fakat herhangi bir sonuc alamamistir™®.

12 Ali Suavi, a.g.e., s.22; William Denton, Montenegro Its People and Their History,
London: Daldy, Isbister & Co., 1877, s.279.

153 Wingfield, a.g.e., 5.200.

54 Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, a.g.e., varak:11a-11b.

1 B.0.A., AMKT.UM., nr:118/78, 12 Rebiiilevvel 1269/24 Aralik 1862 tarihli Bihke
Kaymakami Esseyyid Ahmed Sakir’in tahrirati.

1% B.0.A.,, AAMD., nr:41/55, 18 Rebitlevvel 1269/30 Aralik 1852 tarihli tezkere; nr:
41/57, 19 Rebillevvel 1269/31 Aralik 1852 tarihli tezkere.

TB.0.A., I.HR., nr:94/4625, Lef:4, 23 Rebiiilevvel 1269/4 Ocak 1853 tarihli Viyana Sefiri
Mehmet Arif’in tahrirati.

158 Kont Ferdinand von Buol. Disisleri Bakanhg Nisan 1852- Mayis 1859. Resim:12.
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Onceki Bosna harekati nedeniyle iki lke iliskilerinin iyi olmadigi,
Viyana’daki Osmanli Sefiri Mehmed Arif Bey’in konumunun oldukga gii¢ oldugu
anlagilmaktadir. Zira Arif Bey Kont Buol’e bir araya gelmekten sakinmaktadir.
Gergi Arif Bey Kont Buol nezdindeki girisimlerinin sonug¢ verdigini ve
Avusturya’nin Osmanli Devleti’ne dostca yaklastigini belirtmistir, fakat hakikat
tam tersi yondedir. Osmanl Huiklimeti’nin tim cabasina ragmen Osmanli-
Avusturya iliskileri dizelmemis, Karadag askeri harekatina muhalefet sonuna

kadar devam etmistir'®.

Osmanlilar’in  askeri harekata karar vermesine paralel olarak
Avusturyalilar da savas hazirliklarina baslamislardir. Once Viyana Sefiri Mehmed
Arif Avusturyalilar'in Hersek sinirina asker sevkettiklerini bildirmis™, ardindan
24 Aralik’ta Bihke Kaymakami Avusturyalilar’in 16—60 yas arasi erkekleri asker
olarak yazdiklarini rapor etmistir. Avusturyalilar daha da ileri gidip, Osmanli
Devleti’ne gozdagl vermek icin Karadag sinirinda bulunan limanlara asker
cikarmislar'®?, imparatorun emir subayi Baron Kollner de Kollenstein Avusturya
Donanmas! ile Kotor’a gelmistir'®®. Osmanli Ordusu’nun Karadag iclerine
ilerlemesiyle birlikte Avusturya tarafindaki askeri hareketlilik daha da artmistir.
Vidin Valisi’nden gelen raporlara gore, Avusturyalilar Osmanli sinirinda bulunan
kale ve kasabalara, asker, top, cephane ve erzak yigmislar'®*, Bosna sinirina
istihkam kazmaya baslamislardir. Ilave olarak Karadag’a gizlice 4.000 tufek ve

5.000 kiyye barut sevketmislerdir'®”.

9B.0.A., HR.MKT., nr:53/73-1, Lef:1, 12 Rebiiilevvel 1269/24 Aralk 1852 tarihli Viyana
Sefiri Mehmed Arif Efendi’nin tahrirati; Lef:2, 17 Rebitlevvel 1269/29 Aralik 1852 tarihli Viyana
Sefiri Mehmed Arif Efendi’nin tahrirati; Z.HR., nr:94/4627, 16 Rebiiilevvel 1269/28 Aralik 1852
tarihli Viyana Sefiri Mehmed Arif Efendi’nin tahrirat.

10 B.0.A., HR. MKT., nr:55/67, 14 Rebiiilahir 1269/25 Ocak 1853 tarihli Viyana Sefiri
Mehmed Arif’in tahrirati; A.MKT.UM., nr:123/82, 15 Rebitlahir 1269/26 Ocak 1853 tarihli
Hersek Valisi Ismail Pasa’nin tahrirati.

1 B 0.A., I.HR., nr:93/4565, Lef:2, 9 Rebiiilevvel 1269/21 Aralik 1852 tarihli Viyana
Sefiri Mehmed Arif’in tahrirati.

%2 ' B.0.A., AMKT.UM., nr:118/78, 12 Rebiiilevvel 1269/24 Aralik 1862 tarihli Bihke
Kaymakami Esseyyid Ahmed Sakir’in tahrirati.

183 B.0.A,, I.HR., nr:94/4629, Lef:2, 8 Ocak 1853 tarihli Trieste Sehbenderi’nin raporunun
terciimesi; Simpson, a.g.e., S.6.

14 B.0.A., [.HR., nr:94/4587, Lef:14, Belgrad Muhafizi’nin raporu.

165 B.0.A., AMKT.UM., nr:123/25, 5 Rebiiilahir 1269/16 Ocak 1853 tarihli Vidin Valisi
Abdurrahman Samf Pasa’nin tahrirati.
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Ocak ay! sonuna dogru Avusturya’dan endise verici haberler gelmeye
devam etmistir. Avusturyalilar italya’daki askerlerinin yarisini Osmanli sinirlarina
kaydirmiglar, Sirem ve Banat’ta bulunan askerlerin bir kismini ise Bosna Hersek
sinirina yigmislardir. Kotor Gzerinden de Karadag’a killiyetli miktarda cephane,
top ve askeri miihendis goéndermislerdir’®. Bu gelisme istanbul’u yeni tedbirler
almaya itmistir. istanbul, Omer L0tfi Pasa, Bosna, Vidin, Yanya Valileri, Nis ve
Tirhala Mutasarriflari ve Belgrad Muhafizi’na birer emir gondererek givenlik

tedbirlerini en Gst seviyeye cikarmalarini istemistir'’.

19 Ocak 1853’te Viyana’da yayinlanan yari resmi Lloyd Gazetesi’nde
¢ikan bir makale Avusturya’nin gelismelere seyirci kalmayacagini gostermistir.
Ilgili makalede Avusturya Imparatoru’nun Hiristiyanlar’in ezilmesine sempati ile
bakamayacag dile getirilmis ve Avusturya’nin olaylara derhal el koyarak harekéti
durdurmasi gerekti%inden bahsedilmistir. Bu ikaz Leningen misyonunun ilk
habercisi olmustur®®.

2-Ruslar’in Tutumu

Harekatin baslamasiyla birlikte tabii olarak Ruslar Karadaglilar’in
yaninda yer almiglar ve harekati protesto etmislerdir. Bunun yaninda cesitli
ritbelerdeki askerleri Karadag’a géndermisler, bu kisiler cogunlugu haydutlardan
olusan Karadag askerlerini Osmanli Devleti’ne karsi sevk ve idare etmislerdir.
Mesela, daha operasyon baslar baslamaz 25 Aralik’ta bir yuzbasi Papaz

kiyafetiyle Belgrad tizerinden Karadag’a gecmistir™.

Ruslar harekat boyunca Karadag’i desteklemeye devam etmisler, fakat
Leningen’in Istanbul’a gelmesiyle ikinci planda kalmislardir. Hatta Lord
Nessolrode’un'”® Osmanli takrirlerine cevap verdigi 20 Ocak 1853 tarihli
mektubu, ancak Subat ayr ortalarinda Osmanli Hariciyesi’ne iletilmistir.

% B.0.A., AMKT.UM., nr:124/23, 19 Rebiilahir 1269/30 Ocak 1853 tarihli Vidin
Muhafizi Abdurrahman Sami Pasa’nin tahrirati.

" B.0.A., AMKT.MHM., nr:52/92, 20 Rebiiilahir 1269/31 Ocak 1853 tarihli Omer L{tfi
Pasa, Bosha, Vidin ve Yanya Valileri’ne, Nis ve Tirhala Mutasarriflari ve Belgrad Muhafizi’na
gonderilen hikum.

1%8 Simpson, a.g.e., s.7.

169 B.0.A.,, AMKT.UM., nr:119/44, 18 Rebiiilevvel 1269/30 Aralik 1852 tarihli Belgrad
Muhafizi’ndan gelen tahrirat; nr:120/74, 28 Rebillevvel 1269/9 Ocak 1853 tarihli Omer LQtfi
Pasa’ya gonderilen tezkire.

0 Karadag askeri harekati sirasinda Rus imparatorlugu basbakani. Count Karl Robert
Nesselrode (1780-1862, Basbakanligi: 1845-1856). Resim:4.
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Nessolrode’un  mektubu Osmanli  Hariciyesi’ne ulastiginda  Osmanlilar
Avusturyalilar ile anlasmis durumdaydi.

Konuyla ilgili arz tezkiresinde, “Ruslar’in Karadag’i bagimsiz bir devlet
olarak tanidiklari ve Danilo’yu prens olarak kabul ettikleri, Avusturyalilar’in ise
hi¢c olmazsa Karadag’in Osmanli topragi oldugunu kabul ettikleri icin onlarla
anlagmanin daha uygun olacagi” ifade edilmistir. Bu ifadelerden de anlasilacagi
gibi, Osmanl vyetkilileri Ruslar yerine, Avusturyalilar ile antlasmay! tercih

etmislerdir'™.

3-Ingilizler’in Tutumu

Ingilizler operasyon 6ncesinde Karadag’daki ladika segimini yakindan
takip etmisler, birkac Ingiliz heyeti Cetine’ye gidip bazi Karadaghlar ile
gorlismisti'®. Harekatin baslamasiyla konu Lordlar Kamerasi’nin giindemine
gelmis, tyelerden Lord Stanley Karadag harekati konusunda bir gensoru 6nergesi
vermistir. Gensoru (izerine Disisleri Bakani Lord Malmesbury*’®, Osmanli
yetkililerini endiselendiren bir aciklamada bulunmustur. Tamamen Rus gorustni
yansitan acgiklamasinda Malmesbury, “Karadag’in 200 yildir bagimsiz oldugu,
ladikalarin Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan tayin edildigi, bu durumun Rus
Imparatoru’nun  bitiin -~ Ortodokslar’in ~ ruhani  reisi  bulunmasindan
kaynaklandigini” ifade etmistir'™®. Lordlar Kamerasi’nda Osmanl iddialarinin
tam tersine Rus gorusundn dile getirilmesi, Osmanli yetkililerini endiselendirmis,
Malmesbury’nin hatali agiklamasini tekzip icin harekete gecirmislerdir. Konu
derhal ingiltere’nin Istanbul Maslahatgizari Rose’a bildirilmis, maslahatgiizar da
“Malmesbury’nin hatali bir aciklama yaptigini ve bu durumu /Ingiltere’ye

ilettigini” Osmanh disislerine aktarmistir'”.

1 B.0.A., I.HR., nr:95/4645, Lef:1, Lord Nesselrode’un 20 Ocak 1853 tarihli mektubunun
tercimesi; 7 Cemaziyelevvel 1269/16 Subat 1853 tarihli arz tezkiresi.

12 B.O.A, I. HR., nr:82/4085, 11 Safer 1269/6 Aralik 1851 tarihli iskodra Mutasarrifi
Osman Mazhar Pasa’nin tahrirati; nr:89/4368, Lef:1, 21 Saban 1268/10 Haziran 1852 tarihli
Iskodra Mutasarrifi Osman Mazhar Pasa’nin tahrirati.

13 Dysisleri Bakanhgi: 27 Subat 1852-28 Aralik 1852. Resim:9.

% Malmesbury’nin konusmasinin tam metni ve ayrintili bilgi igin bakiniz, Simpson, a.g.e.,
S.4-5.

> B.0.A., HR.MKT., nr:53/89, 20 Rebiiilevvel 1269/1 Ocak 1853 tarihli tezkire; Simpson,
a.g.e., s.6; Malmesbury’nin Rus iddialarini desteklemesi sebepsiz degildir. Clinki tam Canning
disisleri bakani atanacagi zaman Ruslar’in midahalesiyle Malmesbury disislerine getirilmistir.
Bakiniz, Stanley Lane Poole, Lord Stratford Canning’in Turkiye Anilari, Ceviren: Can Yicel,
Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 1999, s.125. Malmesbury’in Karadag hususunda Rus
yanliligi daha sonra elestiriye neden olacaktir. Bakiniz, /.HR., nr:96/4684, Lef:2, 4.
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Ingiltere ile yasanan sikinti Lord Malmesbury’nin 28 Aralik 1852’de
gorevden alinmasiyla sona ermistir. Osmanli Devleti’nin yararina olarak
Malmesbury’nin yerine Lord John Russell'”® atanmistir. Russell, ingiltere’deki
Rus karsiti gurubun icinde yer aliyordu. O, Ruslar’in Tuna’nin glneyine
gecmesini engellemek ve Osmanli Devleti’nin Rus etkisi altina girmesinin éniine
gecmek istiyordu®”’. Onun Disisleri Bakani olmasi ile ingiltere her konuda
Osmanli Devleti’ne tam destek vermistir. ingiliz destegi Osmanli idarecilerini ¢ok
rahatlatmis ve bu basaridan dolayr Londra Sefiri Kostaki Efendi takdir

edilmistir'™.

4-Fransizlar’in Tutumu

Karadag’daki gelismeleri yakindan takip eden (Ulkelerden biri de
Fransa’dir. Fransizlar diinya hakimiyeti konusunda Ingilizlerle yaptiklar
mucadeleyi kaybettikten sonra, Akdeniz ve Osmanli topraklari ile daha yakindan
ilgilenmeye baslamislardir. ingilizler, Osmanh Devleti’nin toprak bitinluguni
savunduklarindan Fransizlar’in ticari faaliyetleri igin pek fazla engel teskil
etmemistir. Fransizlar icin Osmanli topraklari Uzerindeki en biylk tehdit
Ruslar’in yayilmaci emelleriydi. Ruslar, Osmanli topraklarinda Fransizlar’a karsl
hem din hem de milliyet kozunu kullantyorlardi. Bu ylizden Fransizlar da
Ingilizler gibi Rus etki sahasinin yayilmasina sebep olacak hicbir faaliyete izin
vermek niyetinde degillerdi. Fakat Karadag’in hukuki statisi konusunda
Fransizlar da Rus iddialarina kabule daha yakin duruyorlardi. Durumun farkina
varan Osmanli hariciyesi, Ingiltere nezdinde baslatilan diplomatik cabanin
aynisini Fransa nezdinde de yaritmustir. Paris’teki Osmanl Elgisi Veliytddin
Refet Efendi Fransa’daki Rus karsithigini iyi degerlendirerek, Fransa Disisleri
Bakani’na Karadag meselesini anlatirken sik sik Karadag’daki Rus tesirinden
bahsetmistir. Daha Fuad Pasa layihasi Paris’e ulagsmadan Fransizlar’in destegi
alinmistir'”. Yine de Fuad Pasa layihasinin bir érnegi Paris’e de gdnderilerek

ilgili birimlere iletilmistir'®.

178 Dysisleri Bakanhgi: 28 Aralik 1852-21 Subat 1853. Resim:10.

YT Lawrence James, The Rise and Fall of the British Empire, London: Abacus, 1995, s.180-
183.

18 B.0.A., A AMD., nr:42/4, 20 Rebiiilahir 1269/31 Ocak 1853 tarihli tezkere.

¥ B.0.A., I.HR., nr:94/4591, Lef:1, 7 Rebiiilevvel 1269/19 Aralik 1852 tarihli Paris Sefiri
Veliylddin Refet Efendi’nin tahrirati.

%0 B 0O.A.,, A AMD., nr:41/63, 22 Rebitllevvel 1269/3 Ocak 1853 tarihli arz tezkiresi:
A.MKT.UM., nr:121/72, 3 Rebiulahir 1269/14 Ocak 1853 tarihli Paris, Viyana, Londra ve Berlin
Sefaretleri’ne gonderilen hikim.

History Studies
Volume 1/1 2009




252 Zafer GOLEN

5-Sirplar’in Tutumu

Sirplar 1830°da Ozerklik elde etmislerdi. Fakat mevcut durum onlari
tatmin  etmemis,  bagimsizliklarini  kazanmak icin  her  gelismeyi
degerlendirmislerdir. Sirplar bagimsizliklarina giden yolda Osmanli Devleti ile
dogrudan karsilasmamaya o6zellikle dikkat etmisler, micadelelerini diger Slav
kokenli halklar Uzerinden yirutmdaslerdir. Bu politikanin icabi olarak Karadag
Meselesi’nde de taraf olmuslar, Cetine’de yasanan iktidar miucadelesine
katilanlarin biytk cogunlugu sik sik Belgrad’a gidip orada ya Rus Konsolosu ya
da Sirp Knez’i ile gorusmaslerdir. Sirp idareciler her zaman oldugu gibi Osmanli-
Karadag micadelesinin sonucunu beklemeyi ve ona goOre hareket etmeyi
planlamislardir'®!, fakat Sirp kamuoyunun Osmanli askeri harekatini tasvip
etmedigini anlamak zor degildir. Vidin Valisi’ne gore, “Derln-1 Sirbistan’da
vuk(‘at-1  mezkdrenin te’siri ziyadece olub herkes neticesine muntazir
bulunduklari dahi hasbe’l-civariye isidilmistir.”*%2.

Sirplar, Karadag’a yardim yapmak istemekteydiler. Fakat Sirbistan ile
Karadag arasinda Yenipazar Sancagl bulundugundan acgikca bir sey
yapamamislardir. Onlar da Taslica, Senice, Prepol, Foca ve Yenivaros reayasini

ayaklandirarak Bosna ile Sirbistan arasinda organik bag kurmaya calismislardir®®.

F-LENINGEN MiSYONU

Osmanl Hukumeti’nin  Avusturya’nin tim ikazlarina ragmen askeri
harekati kararlilikla yurttmesi Avusturya’yl daha net mesajlar vermeye itmistir.
Avusturyalilar Karadag’in statisunun degisecegine, bdlgedeki etkilerinin
kaybolacagina ve Ruslar’in olaylara mudahale ederek islerin icinden cikilmaz bir
hal alacagl konusunda endiselenmeye baslamislardir. Bu yuzden Ruslar’dan 6nce
olaylara midahale ederek, hem uluslararasi bir gi¢ olduklarini ispatlamak
istiyorlar hem de Karadag’in tamamen Rus kontroliine ge¢cmesini 6nlemeye
calistyorlardi. Onlar1 Karadag’la yakindan ilgilenmeye sevkeden bir baska sebep

181 Mesela dénemin Ladikasi Nikola, 1862’de gerceklesen Karadag askeri harekatinin
musebbibi olarak Sirbistan’i gostermistir. Osmanli-Karadag baris gortismeleri esnasinda Nikola,
“Tecrlbesizligim hasebiyle Rusyalulara ve Sirplar’a aldandim ve Devlet-i Aliyye ile askerinin bu
kadar kuvvetini bilmezdim. Az muddet icinde Karadag’i bu hale koyan askere Sirbistan hig
dayanmaz. Insallah anlarin Gzerine dahi gider ve bende bakip gilerim” sézleriyle Sirplar’in
olaylardaki rollint acikca beyan etmistir. Bakiniz, Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir 13-20, s.253-254.

28 0.A,, AMKT.UM., nr:123/25

3 B.0.A,, IHR., nr:94/4587, 2 Rebiillevvel 1269/14 Aralik 1852 tarihli Omer LQtfi
Pasa’nin tahrirati.
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ise imparatorluk sinirlari icinde yasayan Slav nlfus olmustur. Nifusunun
neredeyse yarisi Slav kokenli olan Avusturya Imparatorlugu’nun yani basinda
nifusu tamamen Slavlar’dan olusan bir halkin ezilmesine sessiz kalmasi, kendi
topraklarinda da bir takim problemlere yol acabilirdi. Onlar, Karadag’daki
gelismelere midahale ederek bir yandan Karadag Uzerindeki Rus etkisini yok
etmeyi, bir yandan da tebaasi olan Slavlar’in teveccuhiuni kazanmayi
planlamislardir'®®. Bu amacla imparator Franz Josef'®, istanbul’a géndermek
uzere Tumgeneral Kont Leningen’i 22 Ocak 1853’de fevkalade elci olarak
atamistir. 25 Ocak’ta Leningen’in Omer L0tfi Pasa’nin Karadag’dan cekilmesini
saglamak icin Gzel bir gorevle Istanbul’a gonderilecegi kamuoyuna agiklanmistir.
Leningen 30 Ocak’ta Istanbul’a ulasmistir’®. O, istanbul’da bircok talep dile
getirmis ise de asil amaci Karadag askeri harekatini hemen durdurmak®’,
Karadag’in mevcut statlistini korumak ve Osmanli askerinin bolgeden ¢ekilmesini
saglamaktir’®. Kont Istanbul’a geldikten sonra 31 Ocak 1853’de Bab-| Ali’ye
gelerek gorevine baslamistir’®. Kontun Osmanli  Hariciyesi’ne sundugu
itimatnamede kendisinin iki tlke arasindaki meseleleri cozmeye yetkili oldugu ve

her tirlii talimatin tarafina verildigi yazilidir*®.

Leningen 3 Subat’ta devletinin goruslerini iceren ilgili ilk Gltimatomunu
Osmanl Hikimeti’ne iletmis ve cevap icin Osmanli yetkililerine 4 gln sire
tanimistir. Bu Gltimatomda Avusturyalilar’in  dile getirdikleri rahatsizliklar

sunlardir™®:

184 B .0O.A., I.HR., 94/4613, Lef:27, 29 Rebitlahir 1269/9 Subat 1853 tarihli Meclis-i
Mahs(is mazbatasi.

185 Resim:3.

18 Simpson, a.g.e., s.8.

87 Kont’un 3 Subat 1853’de verdigi Ultimatomu tartisan Meclis-i MahsQs Uyelerinin en
fazla tzerinde durduklari ve kabul edilemez bulduklari nokta budur. Bakiniz, B.O.A., I.HR.,
94/4613, Lef:27; Montenegro Political and Ethnic Boundaries 1840-1920, Editor: Beitullah
Destani, VVolume: I, Chippenham, Wilts: Archive Editions, 2001, s.63.

88 B 0.A., L.HR., nr:94/4613, Lef:22, 21 Rebiiilahir 1269/1 Subat 1853 tarihli Viyana Sefiri
Mehmed Arif’in tahrirati; Destani, a.g.e., Volume: I, s.63.

¥ B.0.A., I.HR., nr:94/4613, 21 Rebiiilahir 1269/1 Subat 1853 tarihli arz tezkiresi.

0B 0.A., I.HR., 94/4613, Lef:26, 22 Kanun-1 sani 1853 tarihli itimatname; Ahmed Cevdet
Pasa, Tezakir 1-12, s.15.

1 B.0.A., I.HR., nr:94/4613, Lef:9; Belge:8; Benoit Brunswik, Recueil De Documents
Diplomatiques Relatifs Au Monténégro Avec Une Introduction, Constantinople: Chez M. S. H.-H.
Weiss, Libraire A Péra, 1876, s.56-58; Simpson, a.g.e., s.8, 10; Ali Suavi, a.g.e., s.21; Nicolae
Jorga, Osmanl /mparatorlugu Tarihi, Ceviri: Nilufer Epceli, C.V, istanbul: Yeditepe Yayinevi,
2005, s.375.
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1. a-Avusturya Hikumeti ulkesine sinir olan bir bélgeye yapilacak
askeri harekat ve icerigi hakkinda kendisine haber verilmesini beklemistir. Daha
sonra verilen givence ile harekatin Karadag’daki isyani bastirmaya yonelik
oldugu anlasiimistir. Fakat harekat icin gereginden fazla asker gdnderilmesi
Avusturya’yl rahatsiz etmistir. Avusturya Imparatorlugu sinirlarinda gelisen
olaylara ve Karadag harekatina kayitsiz kalamaz. Ustelik bu kadar askerin
Karadag’a yigiimasindaki asil maksadin oranin islahi oldugu konusunda da ciddi
stpheleri vardir. Karadag ve civarindaki Osmanli ordusunun asil maksadi nedir?

b- Askeri harekat nedeniyle kendilerini gicli hisseden Bosna Hersek ve
Arnavutluk Maslimanlari’nin Hiristiyanlar’a saldirma ihtimali ortaya ¢ikmistir.

2. Osmanli Devleti iki Ulke arasindaki anlasmalara aykiri olarak
imparatora karsl ayaklanmis siyasi mudiltecileri tlkesine kabul etmis, bunlarin
ekserisini Karadag’a sevkedilen orduda istindam etmistir. Avusturya Hukiumeti bu
kimselerin kendi tlkesine sinir bolgelerde istihdamindan rahatsizdir. Bu yuizden
s0z konusu kimselerin derhal i¢ bolgelere sevkini talep eder.

3. Klek ve Sutorina Limanlari konusunda Avusturya Iimparatoru
haklarindan vazge¢cmeye niyetli degildir. Devlet-i Aliyye’nin limanlar hakkinda
kesin kararini bildirmesinde 1srar eder.

4.  Avusturya Imparatoru, Osmanli tebaasinin Avusturya’daki teminat
ve haklarinin aynisini Osmanl Devleti’nde yasayan Avusturyalilar icin de talep
eder. Ayrica ekte sunulan aksakliklarin giderilmesini ister.

Ek™:

1. Osmanli Devleti ile ihracat ve ithalat yapan Avusturya tebaasi
eskiden beri % 3 vergi vermektedir. Iki tilke arasinda yeni bir ticaret antlasmasi
yapilincaya kadar Avusturya tebaasi tiiccarlarindan % 3 haricinde vergi talep
edilmemesi, durumun ivedi sekilde 6zellikle Bosna Hersek valilerine bildirilmesi

2. 1838 senesinde imzalanan antlasmaya aykiri olarak tatin ve
mahsull (zerine yeniden konan “ziraiye” adli verginin kaldirilarak Avusturya
tlccarlarinin bu vergiden dolayi ugradiklari zararlarin tazmin edilmesi

3. Avusturya tlccarindan Mosy0 Duma’dan yas titin ticareti igin
178.640 kurus fazla vergi alindigi Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye tarafindan
dahi kabul edilmistir. Bu paranin vakit gecirilmeden kendisine 6denmesi

1928 0.A., I.HR., nr:94/4613, Lef:10.
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4.  Hersek Mutasarrifi Ali Pasa tarafindan kendilerine kereste ticareti
yapma hakki verilen ve daha sonra sdzlesmeleri feshedilen 2 Avusturya tiiccarinin
200.000 florine ulasan zararlarinin karsilanmasi. Konunun halli icin Bosna teftis
memuru Kamil Pasa’ya emir verilmesi

5. Awvusturya sinirinda bulunan eyaletlere konan odun kesme ve ihrag
yasaginin kaldirilmasi

6. Miteveffa Kont Ojen Ziknik’in mucevheratindan bir miktarinin
karsiligl olarak Eflakli Sezar Bulyan adl kimsenin emaneten birakmis oldugu
2.000 Macar altinin Osmanli hiikiimeti tarafindan 6denmesi

7. Osmanli Devleti’nde orman mihendisi olarak ¢alisan Mdosy0 Elvis
Gruber’in evine donebilmesi icin maasinin 6denmesi

8.  Canakkale’de oturan Avusturyali tticcar Pop’a verilmesi gereken
40.000 kurusun gecikmeksizin 6denmesi

9.  Viktorya adli Ingiliz Vapuru konusunda, Avusturya mahmilerinden
Flambanez adli kisiye yapilan kotd muamele ytzunden kendisine 15.000 kurus
tazminat 6denmesi

Osmanli yetkilileri tipki Leningen’in gelisindeki sogukkanliliklarini
koruyarak ultimatom Karsisinda da yumusak bir politika izlemeyi tercih
etmislerdir. Ultimatom 6nce 6 Subat 1853 tarihli Meclis-i Mahs(s’da gorustlmis,
kaleme alinan metne Fransa Konsolosu, ingiltere Maslahatgiizari Rose ve Fuad
Pasa’nin katildiklari bir toplantida nihai sekli verilmistir®®. Leningen isin icine
Fransiz ve Ingilizler’in karismasinin kabul edilemeyecegini bildirerek durumu
protesto etmis, fakat bu tesebblsi Osmanli Hariciyesi Uzerinde istedigi etkiyi
yaratmalrglls, Osmanli yetkilileri Fransiz ve Ingiliz temsilcilerle calismaya devam
etmistir—".

Leningen’in dltimatomunda yer alan her konunun ayri ayri
degerlendirildigi cevabi nota 10 Subat 1853’de Leningen’e gonderilmistir. Ayni
tarihte ortamin yumusamas! icin Sultan Abdiilmecid*® de bir Name-i Hiimaydn
yayinlamistir. Padisah, Kont’un gelisinden memnuniyet duydugunu, Avusturya ile

1% B.0.A., I.HR., nr:94/4613, Lef:25, 29 Rebiiilahir 1269/9 Subat 1853 tarihli arz tezkiresi;
Lef:27.

1% Simpson, a.g.e., s.8.

195 Resim:1.
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gecmise dayanan bir dostluklarinin bulundugu ve bu dostlugu korumaya kararl

oldugunu aciklamistir'®®.

Osmanli cevabinin giris kisminda, Osmanli Devleti’nin Avusturya ile
aralarindaki meseleleri halletmek istedigi ve Leningen’in bu maksatla istanbul’a
gelmesinden memnuniyet duyuldugu ifade edilerek asil konuya gecilmistir.

Osmanli Devleti’nin cevabi notasinda sunlar yer almaktaydi™®’:

1.  a-Osmanli Devleti Avusturya Imparatorlugu’na haber vermeden
Karadag harekatini baslattigi icin Uzlntu duyar. Karadag’a gereginden fazla asker
sevkinin sebebi Karadagllar’in devlet karsisinda hicbir gigleri olmadigini
gostermeye yonelik olup, Avusturya Devleti’nin bu kuvvetten ¢cekinecegi Osmanli
Hukumeti’nin aklina dahi gelmemistir. Asker? harekat ve abluka baslamadan dnce
harekatin sebebi konusunda Avusturya makamlarina bilgi verilmis olup,
Avusturya Hukumeti’nin harekatin amacina vakif oldugu dusunalip ek bilgi
verilmesine gerek duyulmamistir. Eger konuyla ilgili Avusturya yetkilileri ek bilgi
talebinde bulunsalardi bu bilgi kendilerine memnuniyetle iletirdi. Osmanli Devleti
Avusturya Imparatorlugu hakkinda herhangi bir tasavvuru olmadigini tekrar tekrar
ilan eder. Nitekim en buyiginden en kicugune kadar tim Osmanli memurlarina
Avusturya Imparatorlugu sinirlarina saygili olmalarinin emredilmesi bunun en
kuvvetli delilidir.

Karadag’a gelince, Osmanli Devleti’nin maksadi Karadaglilar’a Osmanli
Devleti’nin bir pargasi oldugunu kabul ettirmeye ve dis iliskilerinde buna gore
davranmalarini saglamaya yoneliktir. Osmanli Devleti, Karadag’in dahili idaresini
ve sinirlarint degistirmek niyetinde degildir. Ancak Karadaglilar Hersek ve
Iskodra arasindaki en 6nemli yollardan birini*®® kapatarak, Hersek civarindaki
bazi nahiyeleri isyana sevk ederek, hicbir sebep yokken cevrelerindeki insanlari
katlederek, acikca devletin askerlerine saldirarak ve nihayet Jabyak Kalesi’ni ele
gecirme curetini gostererek devlete kafa tutmuslardir. Bunun (zerine kendileri
itaate davet edilmisler, fakat silahla cevap vermislerdir. Nihayet devlet bdlgeye
asker géndermek zorunda kalmistir. Devletin niyeti Karadaglilar’in bir daha bu
tir faaliyetlerde bulunmasinin 6nine gecmek ve adi gegen yolun acgilmasini
saglamaktir. Bunlar gerceklestiginde ordu asil mevzilerine cekilecektir.

1% B 0.A., LHR., nr: 94/4613, Lef:2, Name-i Humay(n sureti.

¥ B.O.A., LHR., nr:94/4613, Lef:3, 4: Belge:9; Brunswik, a.g.e. s.58-63; Jorga, a.g.e.,
C.V, s.375.

198 jsbuz-Niksic Hattl.
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b- Mduslimanlar’in devlete glvenip Hiristiyanlar’a saldirarak bir din
kavgas! baslatacaklari hususu devletin en temel kaidelerinden birini yok saymak
olup, bu konu nefretle reddedilir. Tam tersine orada bulunan askerin Hiristiyan
tebaanin refah ve rahatini saglamak tzere oldugu bu iddialarin asilsizliginin en
guzel kanitidir.

2. Miiltecilerden oradaki orduda bulunanlarin sayisi ehemmiyetsiz
olsa da Osmanli Devleti iyi niyetinin gostergesi olarak bu kimseleri daha ic
bolgelere sevkedecektir.

3. Klek ve Sutorina Limanlari itiraz kabul etmeksizin Osmanli
topragidir. 1832 ve 1833’de Avusturya Imparatorlugu da bunu kabul ettigini ilan
etmistir. Ancak Osmanli Devleti konunun mizakereler yoluyla ¢6zilmesinden
yanadir.

4.  Osmanh Huikimeti, Avusturya tebaasinin devletce olan hak ve
hukuklarinin korunmasi konusunda kusur etmek niyetinde degildir. Bu konuda
bugline kadar oldugu gibi bundan sonra da gerekli hassasiyeti gosterecektir.

Ayni hassasiyet dltimatom ekindeki konular icin de gosterilmistir.
Ultimatom ekindeki konular siyasi olmaktan ziyade ticari konular oldugundan
halli daha kolay olmustur. Ek belgede yer alan sikdyet konularinin ortadan
kaldirilmasi icin ayrintili bir rapor hazirlanarak, bu takrir de asil cevapla birlikte
10 Subat 1853’te Leningen’e iletilmistir’®. Leningen’e verilen cevapta
Avusturyalilar’in hakliliklari tespit edilen 3, 7, 8, 9. maddelerdeki tazminat hususu

kabul edilmis, diger konularda da ayrintili izahlar yapilmistir®®.

Osmanli Hikimeti’nin verdigi cevap Leningen’i tatmin etmemistir.
Clnku Osmanh Devleti’nin verdigi cevapta Dag eskiyasi tamamen boyun egene
ve Isbuz-Niksi¢ arasindaki yol acilana kadar harekatin devam edecegi yer
almaktaydi. Bunun Uzerine Leningen 11 Subat 1853’de bir Gltimatom daha
vermistir. Kont Leningen yeni Gltimatomunda “Osmanli Devleti’ne karsi en kiicuk
bir saygisizlik etmedigini, daima iyi niyetle hareket ettigini, ancak Osmanli
Devleti’nden istedigi cevabi alamadigini, 3 Subat tarihli Ultimatomda yazan
hususlarin bir senet ile kendi tarafina verilmesini, aksi takdirde Avusturya
maslahatguizar! ile birlikte /stanbul’u terke mecbur oldugunu” ifade etmis ve
cevap icin Osmanli yetkililerine 3 giin sire vermistir®™. Leningen’in Osmanli

198 0.A., I.HR., nr:94/4613, Lef:12.
20 B 0.A., I.HR., nr:94/4613, Lef:11.
21 B 0.A., I.HR., nr:94/4613, Lef:6.
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Devleti’ni harekati bitirmeye zorlamasi ve bunu kayit altina almaya ¢abalamasi
Osmanli hariciyesini yeniden harekete gecirmistir. Meclis-i Mahsls konuyu
gorusmek Gzere 13 Subat 1853’te toplanmis ve Leningen’e 10 Subat’ta verilen
takririn gecerli olmasi kararina varmistir. Meclis-i MahsQs Gyeleri bir taraftan
Avusturya ile savas ihtimalini degerlendirirken, bir taraftan da Avusturya’nin
buna cesaret edemeyecegi hususunda hemfikir kalmiglardir. Osmanh yetkililerinin
10 Subat takririnden geri adim atmamasinda ingiliz Mazlahatgiizari ve Fransiz
Elcisi etkili olmustur®®. 11 Subat Gltimatomunun cevabi 14 Subat’ta Leningen’e

iletilmistir. Verilen cevapta®®:

1.  Osmanli Hukimeti’nin Karadag’in idari yapisi veya sinirlarini
degistirmeyi dustinmedigi
2.  Karadag’a gonderilen ordunun en kisa stirede geri ¢ekilecegi

3.  Klek ve Sutorina Limanlari konusunun Avusturya ile mizakere
edilecegi ve Avusturya’ylr da memnun edecek bir c¢ozlime kavusturulmasina
calistlacagi

4.  Din catismasi ihtimalinin arastirilacagli ve bu gailenin meydana
gelmemesi icin gerekli tedbirlerin alinacag!

5. Avusturya’nin istedigi tazminatin tamamen ve gecikmeden sefarete
teslim edilecegi

6. 10 Subat tarihli cevabi notada yer alan hususlarin gecerliligini
korudugu, belirtilmistir.

Leningen bu takrire ayni giin cevap vermistir. Cevabinda®®*:

1. Awvusturya’nin Osmanli Devleti’nin dostu oldugunu, kendisinin bu
dostlugu korumak i¢in ¢ok ¢aba sarfettigi

2. Osmanli Devleti’nin verdigi cevaplarin Avusturya Hukimeti’nin
beklentilerini karstlamadigini ve bu ylzden imparatorun kendisine verdigi gorevin
bitmis oldugu

3. Misyonunun basarisizligl sebebiyle ortaya cikacak her tarli
sorumlulugunun Bab-1 Ali’ye ait olacagi

22 B.0.A., [IHR., nr:94/4613, Lef:28, 4 Cemaziyelevvel 1269/13 Subat 1853 tarihli
Meclis-i Mahs(s mazbatasi.

23 B 0.A., I.HR., nr:94/4613, Lef:5, 8, 13; Ali Suavi, a.g.e., 5.22.

24B 0.A., I.HR., nr: 94/4613, Lef:7.
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4, Gorevi sona erdigi icin Istanbul’da bulunan Avusturya
Maslahatguzari ile tlkeyi terk edecekleri

5. Bosnalilar’in yillardan beri Glkelerinde yaptigi haydutluklardan ve
son askeri harekatta tlkelerine siginan Hiristiyan multecilerden dolayi ugradiklari
zararin Osmanli Devleti tarafindan tazmini igin gerekenin yapilacagi

6. Avusturya Imparatorlugu’nun  bundan bdyle mizakereye
girmeksizin bitlin Osmanli hududu tzerinde kendi menfaatini korumak icin fiilt
hareketlere girisme ve sinirlarinda gerekli tedbirleri alma hakkina sahip oldugu,
vurgulamistir.

Boylece Leningen misyonunun en kritik anlar1 yasanmaya baslamistir.
Leningen’in donmesi tltimatomun son bendinde ifade edildigi sekliyle acikea iki
ulkenin savasl kabul etmesi demekti. Osmanli Devleti’nin Avusturya ile
savagmasl basit bir hadise degildi. Avusturya ile savas ayni zamanda Rusya ile de
savasmak demekti. Cuinkii Rus Cari 1. Nikola Imparator Franz Josef’e, “Karadag
konusunda bir Osmanli-Avusturya savasi ¢cikmasi halinde, Rusya’nin Osmanlilar
Rusya’ya acmis gibi hareket edecegi” konusunda garanti vermisti’®. Bu gelisme
tizerine Osmanli Hukimeti Fransiz ve Ingiliz temsilcilere basvurarak, Avusturya
ile herhangi bir savasta Ingiltere ve Fransa’nin Osmanh Devleti’nin yaninda yer
alip almayacaklarini sormustur. Fakat her iki tlke de bu istege olumlu
yaklasmamistir. Bunun (zerine Osmanli Hikiumeti Klek ve Sutorina
Limanlari’nin Avusturya’ya birakilmasi hari¢ Avusturya dltimatomunu kabul
ettigini aciklamistir. Ultimatomun kabulii nedeniyle Leningen memnuniyetini
bildirmek Uzere 15 Subat’ta Sultan’la 6zel bir gérisme yapmis ve Sultan’a
Avusturya imparatoru’nun 6zel mektubunu sunmustur®®. 24 Subat’ta Avusturya
aracthgiyla Osmanli ve Karadag kuvvetleri arasinda bir ateskes saglanmis, fakat
Karadaglilar’in ateskese uymamalari yizinden catismalar devam etmistir. Yine
de varilan mutabakat iki tlke arasindaki gerginligi ortadan kaldirmistir. Leningen
gorevini basarmanin mutlulugu icinde 28 Subat’ta 21 pare top atisi yapilarak
Viyana’ya ugurlanmistir®®’. Ayni giin Prens Mencikof*® istanbul’a gelmistir.
Aslinda iki Ulkenin amaci Leningen ve Mengcikof’'u ayni anda Istanbul’a

25 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923 Uluslararasi fligkiler Uzerine Bir
Inceleme, Ceviren: idil Eser, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2001, s.164.

26 B 0.A., I.HR., nr:95/4645, 7 Cemaziyelevvel 1269/16 Subat 1853 tarihli arz tezkiresi;
Simpson, a.g.e., s.9.

27 Simpson, a.g.e., s.10.
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gondererek Osmanli Devleti’ne ikili baski yapmakti. Fakat Mencikof
rahatsizlandig! icin Istanbul’a gelememis, bu yiizden plan gerceklesememisti.

G-3 MART 1853 MESELESI

Bazi yerli ve yabanci kaynaklarda 3 Mart 1853’de Avusturya ile
Karadag’da statiikonun korunmasina (status quo ante bellum) dair bir antlasma
yapildigl kayitlidir. Fakat biz arastirmalarimiz esnasinda Osmanli arsivinde boyle
bir antlagsma metnine rastlamadik. Bu tarihe eserlerinde yer veren arastirmacilarin
tamami dogrudan herhangi bir kaynaga atif yapmamislardir. Haliyle antlasmanin
orijinal metnine ulasmak mimkin olmamistir. Turkiye’de ilk olarak Islam
Ansiklopedisi’nde Besim Darkot “Karadag” maddesinde bu tarihi vermisse de
kaynak belli degildir. Ancak o bu antlagsmayi “Hikimet muhasematin kesilmesine
razi oldu ve 3 Mart 1853’te hudutlarda statikonun idamesini temin eden bir
antlasma imzalandi.” seklinde aglklarzog. 3 Mart’a eserlerinde yer veren
arastirmacilardan biri de Enver Ziya Karal’dir. O da dogrudan dipnot vermeden
bu tarihi zikreder?®. Bu tarih Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi adli
calismada da yer almaktadir®. Titiz bir calisma Urtinii olan bu calismada da 3
Mart tarihinin kaynagi verilmemistir. Daha sonra Bayram Kodaman??, Osman
Karatay® ve Ugur Ozcan®** da ayni tarihi tekrarlamislardir. Fakat dogrudan
dipnot veya aydinlatici bilgi onlarin calismalarinda da mevcut degildir. Ayni
sekilde Shaw da dipnot vermeden 3 Mart tarihini kullananlardandir. Yalniz o, 3
Mart’1 Avusturya’nin istanbul’daki girisimi olarak aciklar, yani anlasmaya atif
yoktur®®. 3 Mart tarihini veren kaynaklardan biri de Meydan Larousse’dur. Diger

tiim kaynaklar gibi Larousse’da kaynak vermemistir®'®.

29 Besim Darkot, “Karadag”, /slam Ansiklopedisi, C.VI, istanbul: Milli Egitim Basimevi,
1988, 5.226.

219 Enyver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C. VI, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1995, s.73.

211 Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, CVI, s.3016.

212 Bayram Kodaman, “1876-1920 Arasi Osmanli Siyasi Tarihi”, Dogustan Giiniimiize
Biiytik /slam Tarihi, C.XII, istanbul: Cag Yayinlari, 1993, s.93.

213 Osman Karatay, “Karadag’in Bagimsizlik Miucadelesi”, Balkanlar El Kitabi,
Derleyenler: Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag, Cilt: I-Tarih, KaraM & Vadi, 2006, s.463.

214 Bzcan’in kaynagl Kodaman’dir. Ugur Ozcan, I1. Abdiilhamid Dénemi Osmanli-Karadag
Siyasi Zligkileri, Isparta, 2009, s.19, (SDU, Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi).

215 stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Trkiye,
Ceviren: Mehmet Harmanci, C.11, Istanbul: e Yayinlari, 1994, s.191.

216 «“Karadag”, Meydan Larousse, C.VI, Istanbul: Meydan Yayinevi, 1981, 5.925.
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Yabanci yazarlardan 3 Mart tarihinin ilk kullananlardan birisi Fransiz
yazar P. Coquelle’dir®®’. Coquelle, Histoire De Monténégro Et De La Bosnie
Depuis Les Origines adli eserinde Brunswik’in, Recueil De Documents
Diplomatiques Relatifs Au Monténégro Avec Une Introduction adli eserini kaynak
gostererek Osmanli Devleti ve Avusturya arasinda bir anlasma yapildigini yazar.
Fakat kaynak olarak gosterdigi bolum, Fuad Pasa’nin Karadag’a dair kaleme
aldigi meshur laythanin Fransizca bir gevirisinden ibaret olup, 3 Mart tarihinin
referansi degildir®®. Karadag’a dair her tiirlii giivenilir bilgi ve belgeyi derleyen
Brunswik’in de konuya deginmemis oldugunu ifade etmek gereklidir. William
Miller de 3 Mart’ta bir anlasma yapildigini iddia edenlerdendir. Tahmin edilecegi
gibi o da dipnot kullanmadan bu bilgiyi vermistir’’®. Cagdas Ingiliz yazar
Elizabeth Roberts de ayni bilgileri dipnot vermeden tekrarlamistir®®.

inceledigimiz bircok yabanci kaynakta 3 Mart tarihinden ya hic
bahsedilmemis ya da Leningen misyonu anlatilmakla yetinilmistir. Mesela
Nicolas Yorga sadece Leningen misyonundan bahsetmis, 3 Mart tarihine
deginmemistir’®. Yine Ismail Hami Danismend’in fzahli Osmanli Tarihi
Kronolojisi adli eserinde de konuyla ilgili bir bilgi s6z konusu degildir’*2. Balkan
tarihi konusunda yetkin bir isim olan Barbara Jelavich de 3 Mart tarihini
kullanmaktan imtina edenlerdendir®?. Sark Meselesi’ne dair bir eser kaleme alan
Anderson da Leningen misyonundan 3 hafta sonra 2 (lke arasinda bir antlasma
oldugundan bahsetmis, fakat antlasmanin ne tarihi ne de igerigi hakkinda bilgi
vermistir®®®, Karadag’in hukuki durumu hakkinda ayrintili bir eser kaleme alan
Vaclik ise Karadag’da statiikonun korundugunu yazar ve 3 Mart tarihi konusunda
sessiz kalir’®®. Yine 1862 askeri harekati esnasinda ayrintili bir Karadag
kronolojisi veren Macmillan’s Magazine’de de 3 Mart tarihiyle ilgili bir bilgi s6z

konusu degildir®®,

27 Coquelle, a.g.e., 5.320.

“®Brunswik, a.g.e., 5.45-56.

2% \illiam Miller, The Ottoman Empire and Its Successors, 1801-1927, Routledge, 1966,
s.198.

*20 Roberts, a.g.e., 5.221.

22! Jorga, a.g.e., C.V, s.375.

?22 ismail Hami Danismend, /zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C.1V, istanbul: Tiirkiye
Yayinevi, 1961, s.141-142.

223 Jelavich, a.g.e., C.1, 5.278.

224 Anderson, a.g.e., 5.138.

225 \/aclik, a.g.e., 5.32, 137.

226 Macmillan’s Magazine, s.347
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3 Mart 1853 Osmanli Devleti icin oldukca calkantili bir tarihtir. Clnk
28 Subat’ta Istanbul’a gelen Mengcikof 2 Mart’ta Sadrazam Damad Mehmed Ali
Pasa’nin huzuruna ¢ikmistir. Diplomatik teamdllere uygun olarak Hariciye Naziri
Fuad Pasa ile de goriismesi gerekirken onu ziyarete gitmemis, bu skandal tzerine
devleti zor durumda birakmak istemeyen Fuad Pasa 3 Mart’ta Hariciye
Nazirhigi’ndan istifa etmistir. Ardindan Avusturya yanlisi olarak bilinen Rifat
Pasa Hariciye Nazirligina getirilmistir®*’. Boylesi karisik bir ortamda Osmanli-
Avusturya Antlasmasi’na zaman ayrilmasi stpheli goériinmektedir. Bu yuzden 3
Mart tarihinde bir antlasmanin yapildigini kabul etmek simdiki bilgilerle mimkin
goérinmemektedir. BOyle bir anlasma mevcut ise herhangi bir arsivde metni
bulunana kadar 3 Mart tarihine ihtiyatla yaklastimalidir.

H-OSMANLI ORDUSUNUN KARADAG’DAN CEKILMESI

Osmanl yetkilileri, Avusturyalilar’in Karadag’daki askeri harekéatin
durdurulmamasina yonelik savurduklari tim tehditlere ragmen, Karadaglilar’in
asker? direnci kirilana kadar harekati durdurmamislardir. Lord Leningen’in 14
Subat’taki sert dltimatomunun hemen ardindan harekatin duracagina dair ilk
emirler 14 Subat’ta Omer LQtfi Pasa’ya iletilmistir. Ardindan ¢ekilme konusunu
gorusmek Uzere Avusturya’nin gorevlendirdigi  Zailsek ve Rusya’nin
gorevlendirdigi Kovalevski 16 Subat’ta konuyu gorismek uzere Iisbuz’a
geleceklerini Omer LOtfi Pasa’ya bildirmislerdir. O da gorevlilerin ordugaha
gtivenle gelmeleri yoniindeki mektubunu 21 Subat 1853’te onlara géndermistir??®,
Iki komiser Omer L0tfi Pasa ile bir araya gelerek 28 Subat 1853’de asagidaki

protokoliinii imzalamislardir®:

1.  Karadag nahiyeleri tahliye olunacaktir.

2. Cesitli nahiyelerden rehin suretiyle tevkif olunan kimseler serbest
birakilacak ve guvenlikleri icin Karadag sinirina kadar kendilerine refakat
edilecektir.

3. Karadagh olup Iistanbul’dan Karadag’a giderken Iskodra’da
tutuklanan kimseler Karadag’a gonderilecektir.

4. Jabyak Kalesi alindigi esnada Godin nam mahalde muharebe
olunurken Karadaglilar tarafindan ele gecirilen toplar iade edilecektir.

227 Simpson, a.g.e., s.12; Jorga, a.g.e., C.V, s.376; Inal, a.g.e., 5.156-158.
8 B.0.A., I.HR., 94/4685.
2°B.0.A., I.HR., nr:97/4740, Lef:3, Protokol terciimesi; Belge:10.
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5. Isbuz ve cevre kazalar halkinin evlerine déndiklerinde isleriyle
ugrasmalari, herhangi bir uygunsuzluk meydana geldigi takdirde kendi memurlari
tarafindan tedib olunmalari yoniinde Omer L{tfi Pasa tarafindan protokole konan
madde, Avusturya ve Rusya komiserleri tarafindan kendi devletlerinin onayi
alindiktan sonra kesinlesecektir.

6.  Taraflarin ortaya cikaracaklari uygunsuzluklar 21 Mart’a kadar
bertaraf olunacak ve Pir Nahiyesi halki tarafindan yagma olunmus hayvanlar
sahiplerine iade edilecektir.

Her ne kadar Osmanl idaresi 30 Mart’ta protokoli kabul etmedigini
aciklamissa da”” gercekte Osmanh ordusunun Karadag’i bosaltma islemi
Avusturya ve Rus memurlarin gozetiminde olmustur. Halbuki Osmanli
Devleti’nin harekatin basindan beri savundugu ilke, Karadag’in Osmanli topragi
oldugu ve buna kimsenin miidahale edemeyecegi hususu idi. Simdi devlet bu iki
ulke komiserlerini gozlemci olarak kabul etmekle Karadag tizerindeki dis guclerin

vesayetini resmen tasdiklemis oluyordu®".

Protokoliin imzalanmasi Avusturya Disisleri Bakani Kont Buol’u
ziyadesiyle sevindirmistir. Bir siiredir zor durumda olan ve raporlarinda kendisine
gerekli sayginin gosterilmediginden yakinan Viyana Sefiri Arif Bey biraz erken
davranarak, “iki Ulke arasinda devam eden soguklugun asiimak tzere” oldugunu

ifade etmistir®?.

24 Subat itibariyle savunma durumuna gecen Osmanl birlikleri
yukaridaki protokoliin imzalanmasiyla birlikte geri ¢ekilme islemlerine
baslamislardir®®®. Fakat harekatin durmasi Karadaglilar’i simartmis, ordu daha
Karadag iclerinden c¢ekilmeden Karadaglilar’in serkeslikleri ve haydutluklarina
dair raporlar alinmaya baslamistir™®. Bu haberlere ragmen istanbul harekati
basarili olarak degerlendirmeye devam etmistir. Merkez memnuniyetinin
goOstergesi olarak erlere dagitilmak (zere orduya 100.000 Kkurus atiye

%0 [ HR., nr:97/4740, 19 Cemaziyelahir 1269/30 Mart 1853 tarihli arz tezkiresi.

21 B.0.A., A AMD., nr:42/95, 10 Cemaziyelahir 1269/21 Mart 1853 tarihli tezkere.

#2B.0.A., AAMD., nr:43/11, 16 Cemaziyelahir 1269/27 Mart 1853 tarihli tezkere.

28 Ali Suavi’ye gore cekilis 25 Subat’ta baslamistir. Ali Suavi, a.g.e., 5.22.

24 B.0.A., I.HR., nr:97/4740, Lef:5, 6 Cemaziyelahir 1269/17 Mart 1853 tarihli Omer L(itfi
Pasa’nin tahrirati; A AMD., nr:43/21, 18 Cemaziyelahir 1269/29 Mart 1853 tarihli arz tezkiresi;
A.MKT.UM., nr:131/29, 1 Receb 1269/10 Nisan 1853 tarinli Omer L{tfi Pasa’ya gonderilen
hiukim.
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gondermistir’®. Kara ordusunun geri cekilmesi ile birlikte, deniz ablukasi da
kaldinlmis ve Karadag askeri harekati tamamen sona ermistir’®. 10 Nisan
1853’de Karadag harekatinin tamamen sona erdigi dinya kamuoyuna ilan
edilmistir®’.

Harekatin kisa siirede bitirilmesi®®, Avusturya ile Osmanli Devleti
arasindaki gerginligin daha fazla bilyimeden sona ermis olmasi Ingiliz
Hukdmeti’ni de memnun etmistir. Bu sirada disisleri bakanligina yeni atanan Lord
Clarendon®® biiyiikelgilere verdigi yemekte, Osmanli Devleti’nin Londra
Buyukelgisi Kostaki Efendi’ye harekatin bitmesinden duydugu memnuniyeti
iletmistir. Ingilizler memnuniyetlerinin gostergesi olarak Tirk dostu olduguna
inanilan Stratford Caning’i Istanbul’a bilyiikelci olarak atamiglardir®®. Fakat
Ingiliz Gazeteleri Caning’in Sultan tarafindan sevilmedigini, tstelik Fransizlar
destek vermezse Rusya ve Avusturya’ya karsl ne yapilacaginin belirsiz oldugunu
yazarak atamayi elestirmislerdir®*.

Omer Latfi Pasa, Karadag’dan cekilen ordunun bir bolimint iskodra,
Jabyak gibi cevre kale ve mevzilere yerlestirmis, ordunun kalan bélumdind ise
Nisan sonlarinda asil mevzilerine yollamistir®®. Ordu cekilme islemlerini
gerceklestirirken, Omer L0Otfi Pasa’nin Zailsek ve Kovalevski ile imzaladig
protokolin 4. maddesi geregi Jabyak ve Godin’den alinan 6 toptan 4’l iade
edilmistir. Yine ayni protokoliin 6. maddesi geregi Karadaglilar tarafindan

2% B.0.A., AAMD., nr:42/59, 29 Cemaziyelevvel 1269/10 Mart 1853 tarihli tezkere;
A.MKT.MHM., nr:54/27, 13 Cemaziyelahir 1269/24 Mart 1853 tarihli iskodra Mutasarrifi Osman
Mazhar Pasa gonderilen hukdm.

26 B.0O.A., AAMD., nr:42/82, 6 Cemaziyelevvel 1269/17 Mart 1853 tarihli tezkere;
nr:43/53, 26 Cemaziyelahir 1269/6 Nisan 1853 tarihli tezkere; AMKT.MHM., nr:54/74, 2 Receb
1269/11 Nisan 1269 tarihli iskodra Mutasarrifi’na gonderilen sukka.

27 Ali Suavi, a.g.e., 5.23.

28 B.0.A., I.HR., nr:97/4740, Lef:10, 21 Cemaziyelevvel 1269/2 Mart 1853 tarihli Bahriye
Ylzbasl Esseyid Ahmed’in tahrirati; AMKT.MHM., nr:54/8, 27 Cemaziyelevvel 1269/8 Mart
1853 tarihli Hersek Valisi ve Rumeli Ordu Komutanligi’na gonderilen hikiim.

2% Dysisleri Bakanhgi: 21 Subat 1853-26 Subat 1858. Resim:11.

0B 0.A., AAMD., nr:42/96, 10 Cemaziyelahir 1269/21 Mart 1853 tarihli tezkere; /.HR.,
nr:97/4741, Lef:1, 17 Mart 1853 tarihli Londra Sefiri Kostaki Muzurus Pasa’dan gelen tahrirat
terciimesi.

21 B.0.A., ILHR. nr:97/4736, Lef:4; 9 Cemaziyelahir 1269/20 Mart 1853 tarihli arz
tezkiresi.

%2 B.0.A., AMKT.MHM., nr:54/43, 18 Cemaziyelahir 1269/29 Mart 1853 tarihli Rumeli
Teftis memuru Kamil Pasa’ya génderilen hilkim; 7.DH., nr:271/16935, 22 Receb 1269/1 Mayis
1853 tarihli arz tezkiresi.
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Podgorice’den gasp edilen 259 sigir geri verilmistir’:.  Protokoliin

uygulanmasinda yasanan sikintilar, Avusturya ve Rusya’nin askeri harekat
oncesindeki tavirlarini degistirmemesi Iskodra Mutasarrifi Osman Mazhar Pasa’y!
karamsarliga itmistir. Pasa, Istanbul’a bir dilekce yollayarak “Karadagllarla
ugragmaktan biktigini, 28 Subat Protokoli’nin elini kolunu bagladigini”
belirterek “gorev yerinin degistirilmesini” istemistir. Buna mukabil istanbul,
“Pasa’nin bolge konusundaki tecriibe ve dirayetli yonetiminden memnun
oldugunu” ifade ederek, “Karadaglilar’in saldirmasi durumunda onlara cevap
vermenin 28 Subat Protokoli’ne aykiri olmayacagini bildirmis ve Pasa’ya
herhangi bir saldiri durumunda aninda karsihk verme yetkisi” tanimistir®*,
Osman Mazhar Pasa bu talebinde son derece hakhydi, c¢lnki Karadaglilar’in
protokole uymaya hi¢ niyetleri yoktu. Zira Temmuz ayinda, Danilo’nun gevre
eyaletlerde yasayan halki ayaklandirmak icin calistigina®®, Grahova ve Zupa
Nahiyeleri halkinin Karadaglilar’in kiskirtmasiyla eskiden oldugu gibi cizyelerini
vermediklerine dair raporlar Istanbul’a ulasmistir®®. Agustos ayinda Hersek,
Iskodra ve Bosna’daki idarecilere tekrar tekrara Karadaghlar’in tasallutlarinin
6nlenmesi icin emirler verilmistir®*’. Yani askeri harekatin tizerinden 6 ay
gecmeden bolgedeki durum eskiye, eskiden daha da kotlye donmustur.

Ordunun Karadag’dan cekilmesinin hemen ardindan Karadaglilar
tarafindan harap edilen ve mustemilati yikilan Jabyak Kalesi’nin tamiri giindeme
gelmistir. Kale tamiri ve evlerine dénen kimseler icin istanbul’dan 100.000 kurus
istenmistir. Istanbul, Jabyak Kalesi’nin stratejik 6nemine binaen tamiratin
gerceklesmesine olumlu yaklasmis, fakat istenen parayi gonilsiiz de olsa bélgeye
géndermistir®®. Bu sirada kale Karadaghlar tarafindan ele gecirildigi sirada kale
komutani olan Yizbasi iskodrali Selim Bey de tutuklu olarak Iskodra’da

3 B O.A., I.HR., nr:98/4778, 11 Receb 1269/20 Nisan 1853 tarihli Omer L{tfi Pasa’nin
tahrirati.

24 B.0.A., A AMD., nr:43/87, 3 Receb 1269/12 Nisan 1269 tarihli tezkere.

25 B.0.A., AMKT.UM., nr:139/41, 13 Sevval 1269/20 Temmuz 1853 tarihli iskodra
Mutasarrifligi’na gonderilen sukka.

268 0.A.,A.AMD., nr:52/20.

#7 B.O.A., LHR., nr:330/21275, 21 Zilkade 1269/26 Agustos 1853 tarihli arz tezkiresi;
A.MKT.UM., nr:151/69.

#8 B.0.A., .MVL., nr:285/11266; A.MKT.NZD., nr:85/18, 1 Zilkade 1269/6 Agustos 1853
tarinli Maliye Nezareti’ne yazilan yazi.

History Studies
Volume 1/1 2009




266 Zafer GOLEN

yargilanmig, ardindan slrgun cezasina carptirilarak cezasini ¢ekmek (izere

Kastomonu’ya gonderilmistir®*.

Karadag Meselesi’nin sona ermesiyle bir kismi Bosna’ya gonderilen
kuvvetler yeniden Tanzimat’in uygulanmasi nedeniyle ortaya ¢ikan problemlerle
ugrasmaya baslamistir. Bu birliklerden bir kismi Bihor ve Tergoviste’de ¢ikan

isyani bastirmak tizere bdlgeye gonderilmislerdir™®.

I-HAREKATIN SONUCLARI

Harekatin sonuclarindan biri Osmanlh Hikimeti’nin yore halkinin dini
vecibelerini yerine getirmeleri icin devletin parasi ile ibadethaneler yaptirmasidir.
Bosna ve civarindaki halkin gonlinu almak icin gerceklestirilen bu tesebbs ile
eski kiliseler onarilmig, ihtiyac goriillen mahallere yeni kiliseler yapilmistir®:,
Hukumet “nasil olsa devlete isyan ettiler” deyip Hiristiyanlar’in isteklerini g6z
ardi etmemistir. Osmanli idarecileri asilerin yaptiklarini halka mal etmemis, zor
sartlarda dahi kim tarafindan istismar edilecegine bakmadan, halktan gelen

taleplere olumlu cevap vermistir.

Harekatin Osmanli Devleti agisindan olumsuz yanlarindan biri Karadag
Harekati’nin hazine icin getirdigi ek yUktUr252. Osmanli Devleti harekéati finanse
edebilmek icin borglanmak zorunda kalmistir. Ozellikle Fransa ve Ingiltere
piyasasindan borclanmaya calisan Osmanlilar, bor¢ arama calismalari sirasinda
oldukca zorlanmislardir®®®, Yine harekati finanse edebilmek icin Rumeli’deki bazi
eyaletlerden ek para istenmistir. Bu durum hosnutsuzluga neden olmustur. Mesela

bu eyaletlerden biri Yanya’da bu yiizden huzursuzluk yasanmistir?>.

Harekadtin en olumsuz yani ise Karadag’in bosaltilmasi isleminin
Osmanli  Devleti’nin kendi istegi ile degil, Avusturya baskisi sonrasi

#° B 0.A., AAMD., nr:43/88, 3 Receb 1269/12 Nisan 1853 tarihli tezkere; A MKT.MHM.,
nr:55/86, 6 Saban 1269/15 Mayis 1853 tarihli iskodra Mutasarrifi’na génderilen hiikiim.

20 0.A., AMKT.UM.; nr:54/48.

1B 0.A., AMKT.UM., nr:119/94, 22 Rebiiilevvel 1269/3 Ocak 1853 tarihli Bosna Teftis
memuru Kamil Pasa ve Bosna Valisi’ne gonderilen hiikim; 7.HR., nr:95/4646, 1 Cemaziyelahir
1269/10 Subat 1853 tarihli arz tezkiresi.

»2 B.0.A., AMKT.MHM., nr:55/49, 24 Receb 1269/3 Mayis 1853 tarihli Seraskerlige
gonderilen hukim.

»3 B.0.A.,, AMKT.UM., nr:122/10; A.AMD., nr:42/4; I.HR., nr:95/4632, Lef:2, 13 Ocak
1853 tarihli Londra Sefiri Kostaki Muzurus Pasa’dan gelen tahrirat.

»4 B.0.A., AMKT.NZD., nr:71/40, 12 Rebiiilevvel 1269/24 Aralik 1852 tarihli Yanya
Valisi Esseyyid Ali Riza’nin tahrirati.
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gerceklestirilmis olmasidir. Hem Fuad Pasa layihasinin hem de Karadag meselesi
ortaya ciktigi andan itibaren Osmanli Devleti’nin savundugu “Karadag
meselesinin devletin kendi i¢ meselesi” olduguna dair ilke gignenerek dis gugclerin
baskilarina boyun egilmistir. Tim c¢abasina ragmen Osmanli Devleti’nin higbir
kazanci olmamis, onlarca asker bosuna hayatini kaybetmis, onlarcasi bosuna
yaralanmis, binlercesi bos yere zahmet c¢ekmistir. Zira daha Osmanli askerleri
Karadag’i bosaltmadan bolgeye gelen Avusturyali ve Rus memurlar Ladika
Danilo’nun prensliginin kabulii ve Grahova’nin Karadag’a birakilmasi yoniindeki
isteklerini yinelemislerdir. Karadaglilar da askeri harekatin durmasindan istifade

ederek geri cekilmekte olan Osmanli askerlerine saldirmaya devam etmislerdir®>>.

1853 Mart ayi sonlarina dogru Ladika Danilo’nun Viyana’ya ziyareti
giindeme gelmis, Danilo’nun Viyana’da Prens statisu ile kabul gorecegi bilgisi
alinmistir. Bu bilginin alinmasi Gzerine Arif Bey konunun hassasiyetini hemen
Avusturya makamlarina iletmistir®°. Danilo 26 Nisan 1853’te Viyana’ya gelmis
ve Avusturya Hukiumeti Danilo’yu Prens statlisinde kabul etmistir. Hatta
imparator Danilo’nun serefine sarayda bir ziyafet dahi vermistir. Tum bu
gelismeler karsisinda Arif Bey, Avusturyalilar’in yaptiklarinin iki hikimet
arasindaki hukuk ve dostluga sigmadigini belirtmis, ziyareti 2 kez protesto
etmistir. Fakat Avusturya Huikimeti geri adim atmamistir. Mesele her firsatta
Osmanli  Devleti’nin dostu oldugunu iddia eden Prens Meternich’e de
aksettirilmis, fakat o da konu hakkinda konusmaktan kaginmis, “Karadag’in
Osmanli topragi oldugunu kabul ettigini” belirtmekle yetinmistir®®’. Avusturya
Hukumeti Danilo’yu bu sekilde kabul etmekle 1848 Macar Miltecileri

meselesinin diplomatik révansini almis oluyordu®®.

Avusturyalilar Osmanli Devleti’ne kabul ettiremedikleri Klek ve Sutorina
Limanlar’nin ilhaki hususunu halletmek icin de 1853 sonbaharinda hareket
gecmislerdir. Osmanli gemilerinin Klek Limani’ni kullanmamasi ve limani

kontrol etmek igin Klek Bogazi’na bir kale insa etmeye baslamislardir®®.

#3B 0.A., AAMD., nr:42/95.

0 B.0.A., I.HR., nr:97/4737, Lef:1, 26 Cemaziyevvel 1269/ 7 Mart 1853 tarihli Viyana
Sefiri Mehmed Arif’in sukkasi; 13 Cemaziyelahir 1269/24 Mart 1853 tarihli arz tezkiresi;
A.AMD., nr:43/7, 13 Cemaziyelahir 1269/24 Mart 1853 tarihli tezkere.

#7B.0.A., HR.MKT., nr:59/28, 23 Receb 1269/2 Mayis 1853 tarihli Viyana Sefiri Mehmed
Arif Bey’in tahrirati.

8 B.0.A., I.HR., nr:99/4816; Vaclik, a.g.e., 5.137.

29 B 0.A,, I.HR., nr:103/5040, Lef:5, 29 Zilhicce 1269/ 3 Ekim 1853 tarihli Klek Mudiirii
Suleyman Aga’nin tahrirati.
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Rus elci Prens Mengikof ise elciligi sirasinda Osmanli Devleti’nin her
meselesine karismayi adet haline getirmis®®, diplomasi kurallarini hice saymis, bu
kabilden olmak Uzere Karadag meselesine de miidahale etmistir. Mencikof, ilk
olarak Osmanli askeri harekatr esnasinda tutuklanan 30 Karadagli’nin serbest
birakilmasini istemistir. istegi kendi icislerine mudahale sayan Osmanl disisleri
Mencikof’un ultimatomunu kesin ve tartisma kabul etmeksizin iade etmistir.
Osmanli disislerinin kesin tavri karsisinda geri adim atan Mengcikof takririnin
iadesini kabul etmek zorunda kalmistir®®’. Fakat Avusturya’nin Karadag
meselesinde ileri ¢ikmasini hazmedemeyen Ruslar, bir sey yapma ihtiyaci
hissetmisler ve onlar da 1853 Eylil’inde Danilo ve Karadaglilar’a nisan ve
madalyalar gondererek Karadag’a olan desteklerini yinelemislerdir®®®. Ruslar
sadece Karadaglilar’a degil, Osmanl askeri harekati sirasinda Karadaglilar’a
yardimda bulunan basta Dalmagya Guvernori General Mamula’nin da iglerinde
bulundugu bircok Avusturyali yetkiliye stikran nisanlari gondermislerdir®®®. Kirim
Savasi’nin baslamasiyla birlikte Karadag (zerindeki Rus baskisi artmig, basta
Kovalevski olmak Uzere Karadag Uzerinde nifuzu bulunan Ruslar sik sik
Karadag’a gidip, onlari isyana tesvik etmislerdir®®. Ruslar bu gidis gelislerde
Karadag’a Kkulliyetli miktarda para ve cephane goéndermeyi de ihmal

etmemislerdir®®>.

Osmanli yetkilileri ise Karadaglilar’in her hareketini yakindan takip
etmislerdir. Mesela Danilo’nun yegeninin Belgrad’a gitmesi dahi merkeze rapor
edilmistir’®. Fakat Avusturya ve Rus korumasi yiiziinden Karadaglilar’in
bagimsiz bir devletin tebaasi gibi davranmalarina engel olamamislardir. Onlarin
bu hareketleri Balkanlar’da yasayan diger milletlere kott 6érnek olmustur. Bundan
sonra Balkanlar’da bu tip hareketlere kalkisan diger milletler de tabi olduklari
Osmanli Devleti’ni degil hdmi olarak benimsedikleri devletleri muhatap kabul

%0 poole, a.g.e., 5.133-141

%1 B.0O.A., AAMD., nr:42/99, 11 Cemaziyelahir 1269/22 Mart 1853 tarihli tezkere;
A.MKT.UM., nr:130/88, 26 Cemaziyelahir 1269/6 Nisan 1853 tarihli Bosna Valisi Hursid
Mehmed’in sukkasi.

%2 B.0.A., I.HR., nr:102/5006-M, Lef:1, 7 Zilhicce 1269/11 Eylul 1853 tarihli Hersek
Valisi’nin tahrirati; nr:331/21311, 25 Zilhicce 1269/29 Eyliil 1253 tarihli iskodra Mutasarrifi
Osman Mazhar Pasa’nin tahrirati.

23 B 0.A.,, I.HR., nr:103/3040; A.AMD., nr:49/79, 10 Muharrem 1270/13 Ekim 1853 tarihli
tezkere.

4B 0.A., AMKT.NZD., nr:111/117.

25 B 0.A., AMKT.UM., nr:153/63; 154/52; A.MKT.NZD., nr:112/115.

26 B 0.A., I.HR., nr:103/5030.
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etmislerdir. Mesela hicbir alakasi olmamasina ragmen Paris Baris Antlasmasi’nin

28. ve 29. maddelerinin Sirbistan’a ayrilmasi bu politikanin bir sonucudur®’.

Karadag 0zelinde ise bu harekatin Karadag Uzerinde hi¢ bir tesiri
olmamistir. Cunkl Ladika Danilo hayatinin sonuna kadar prenslik ve bagimsizlik
iddialarindan vazgecmemis, Olene kadar iktidara geldiginde kendine koydugu
hedefleri gerceklestirmek icin ¢cabalamistir. Dahasi Avusturya ve Rusya’dan aldigi
destekle tipki askeri harekdt Oncesinde oldugu gibi elindeki birliklerle cevre
eyaletlere saldirmaya devam etmistir. Kirim Savasi 6ncesindeki karisik ortamdan
istifade etmeye calisan Danilo 7.000 kisilik bir kuvvetle Isbuz’a saldirmis, fakat
basarili olamayarak Karadag’a cekilmek zorunda kalmistir®®®. Ardindan Gusine,
Gacka, Jabyak ve Isbuz gibi civar kazalara saldirmis, bu saldirilardan da istedigi
sonucu elde edememistir’®. O, Kinm Savasi sirasinda, Avusturya’nin tesiri ile
tarafsiz kalmis ve savas sonrasinda kendi payina dusenleri almak icin beklemistir.
Savasin bitmesiyle Paris Baris Konferansi’na katilan devletlere basvurarak

Karadag’in bagimsizliginin tanimasi istemis, fakat talebi reddedilmistir®™.

SONUGC

Karadag Osmanli Devleti icin her zaman sorun olan bir bolgeydi. Ancak
Danilo’nun ladika olmasiyla beraber, onun prenslik ve bagimsizlik arzulari
yuzinden iki taraf arasindaki anlasmazliklar daha da artmistir. O bu iddialarda
bulunurken kendisine acgik destek bulmada zorlanmamistir. Clnku Ruslar ve
Avusturyalilar derhal onu desteklemisler, aldigi giiclu destekle ilk kez bir ladika
acikca bagimsizligini ilan etmistir. Osmanli Devleti’nin bu gelismeye seyirci
kalmasi, Balkanlar’da sonunu hazirlayabilirdi. Bu yiizden vakit kaybetmeden
Karadag’a girmis, gelismeler Kirim Savasi’na giden sureci baglatmistir. Karadag

7 Bu maddelere icin bakiniz, Muahedat Mecmiasi, C. 1V, istanbul 1298-Tipkibasim Tiirk
Tarih Kurumu 2008, s.256; Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C.I,
Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1953, s.351; Benoit Brunswik, Recueil De Documents
Diplomatiques Relatifs A La Serbie Avec Une Introduction, Constantinople: Chez M. S.-H. Weiss,
Libraire A Péra, 1876, s.34; Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, C.VI, s.3082; Karal,
Osmanli Tarihi, C. VI, s.67.

%8 B.0.A., I.HR., nr:114/5040-02, 24 Zilhicce 1270/17 Eyluil 1854 tarihli arz tezkiresi.

%9 B.0.A., AMKT.UM., nr:157/12; 157/50; 158/52, 158/57; A.MKT.NZD., nr:116/46;
HR.MKT., nr:77/71.

21 Fosféro, Le Monténégro. Simple Question A Messieurs Les Plénipotentiaires Des
Nouvelles Conférences De Paris, Paris:Chez Tous Les Libraires, 1858, s.1-16; Vaclik, a.g.e.,
s.141-146; Brunswik, a.g.e., s.63-69; Macmillan’s Magazine, s.346-347; Karatay, Karadag’in
Bagimsizlik Miicadelesi, s.463; Karal, Osmanl Tarihi, C. VI, s.73-74.
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askeri harekat nedeniyle yasanan gelismeler karsisinda Ruslar ve Avusturyalilar
bir cephede; Ingiltere, Fransa ve Osmanli Devleti ise karsi cephede yer almistir.

Harekatin baslamasiyla birlikte guicli Karadag Osmanli ordusu karsisinda
bir varlik goésterememis ve Cetine kusatilmistir. Fakat Avusturya’nin Kont
Leningen’i olagantstli gorevle Istanbul’a gondererek harekatin durmasini
saglamasi yuzinden Cetine’ye girilememistir. Osmanli askeri harekatinin
Avusturya mudahalesiyle durmasi, harekatin Karadag tzerindeki tlim tesirini yok
ettigi gibi, Danilo da 6lene kadar Osmanli hikimranhgini tanimamis ve prens
unvanini kullanmaya devam etmistir. Ancak diger etkilerin yaninda bu en
onemsiz sonuctu. Cinkt Osmanli Devleti’nin kendi (lkesindeki bir askeri
harekati yabanci bir glicin mudahalesiyle durdurmasi bir dizi olayi tetiklemistir.
Bundan sonra kendine hami bulan her gurup rahatlikla devlete karsi koymus ve
her defasinda da yaptiklari yanlarina kar kalmistir. Karadag meselesinde yeterince
etkili olamayan Ruslar, itibarlarini korumak igin Kutsal Yerler Meselesi’nde
gereginden sert davranmislar, iki Glke arasindaki ipler kopmus ve Kirim’da 2,5 yil
sirecek bir savas yasanmistir. Savasl kazanmasina ragmen Osmanli Devleti ciddi
bir bor¢ batagina saplanmis, daha da vahimi savas sonunda imzalanan Paris Baris
Antlasmasi’nin 7. maddesi ile devlet Bati vesayeti altina girmistir’’*. Béylece
Batililar en kicuk bir olayda dahi bu maddeyi ileri stirerek Osmanli Devleti’nin
icislerine karismayi adet haline getirmislerdi

"t Muahedat Mecmaasi, C. 1V, 5.248; Erim, a.g.e., 5.346.
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BELGELER
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Belge-1: Karadag sinirlarinin belirlendigi ve Karadag’a istiklal verilecegi
dedikodularini iceren iskodra Mutasarrifi Osman Mazhar Pasa’nin tahrirati.

Kaynak: B.O.A., I.HR., nr:89/4370, Lef:3, 5 Ramazan 1268/23 Haziran
1852.
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Belge-2: Ruslar’in Karadag Ladikaligi ile ilgili calismalarini konu alan
Hersek Valisi ismail Pasa’nin tahrirati. Kaynak: B.O.A., .HR., nr:89/4370, Lef:9,
16 Ramazan 1268/4 Temmuz 1852.
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Belge-3: Karadag lizerindeki Rus tesirini ve bu konuda Rusya’ya verilen
protestoyu konu alan arz tezkiresi.

Kaynak: B.O.A., LHR., nr:89/4371, 23 Zilkade 1268/8 Eylul 1852

History Studies
Volume 1/1 2009










R e et - L R N
e oo L L -

L]
wc;*‘,w;ﬂm%g S
v P e

I




S D S0 g iy ey

Bt It g 1 G Britroh iy Yo

d —r Bt iy,
Blol v i i, e,‘_(_.#}_.'f;,“._;,_.‘_‘___-_
A Sbdiey, B

s

s,
*.-«n-vic\l-!/‘ st
Ul ey, bu 2 Nl iy,
N iy o S ey 40,
G.ﬁiu"gg Ak, -

o itinie g, 0'_ ‘ﬂ-..:-'&wm-l't-lp_d.\ﬁ be o
J‘.f"b‘a.;v.u-'.i.-g!a. & S 25 P

- L TP

B

~A&3--af-»'g--:-p~u'-a¢-ib.:.»,~
S e e TN

2 R S '_

.4 aé—.a-‘m.rgucc_.:.;é;., Al

el e I
s B ﬁi‘u&alb_-.u.i,\.f.pﬁ

i T

e

oy
>

gl Vikial
ey Sateuiy 2,

-y,
Ll

rn el n'.._i.
W Beinn oy,
T s f, sy e W

: .""5'4-’5:«"&'-.”4.-).:-.:.;-;.4_.:,

S A .:_i)e..:,_g;; P )
Ll

Nt 7
te cip




278

Zafer GOLEN

Belge-7: Karadag’a yonelik hareket tavrini belirleyen Meclis-i VVala mazbatasi.

Kaynak: B.O.A., .HR., nr:94/4582, Lef:1.
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Belge-8: Leningen’in 3 Subat 1853’de verdigi Gltimatom.
Kaynak: B.O.A., .HR., nr: 94/4613, Lef:9.

History Studies
Volume 1/1 2009




1852-53 Karadag Askeri Harekat: ve Sonuclar: 279

wLrne BN T S s e ..rm-)..-..-«r.-eq»_.w—ra.a_z.j

Il.g“.pu " .

:ﬁl‘!‘” M_ﬁé‘pl,““w“%l—“ﬂﬂ-‘%"o‘m-—"\A’ it ‘-f.u..) oM 5 han s e i i

S ‘V/JJM&:WWHMJuwwm-M -»"-‘-"'*“"-"' =hle Bt :
"*“4“ e L% (PSRN -A--D'Jb‘a‘—un-ﬂ—
s':_ = 65 s SIS o sl s P e 3 e BN NS (B s h o QNS 5 KB r B e T s AN 2,
A q..;g,.. S -,,,,,,,,.,,_.,,..L‘,.q,‘,.,‘_p.,_,g T F/i -.,.h,-_.mw.mau L VR Y PR o
i artn s A iy -g.--me-.m -q.—fv—’J A i Wiy,

Sl T T P IPY S SR T

Py e g L Sau L a-_ur./n_.g,.ma-.»- ey
S s s A, w.-wm /lu-M-),JJ_w st wwafw”f.n-—f.u

W"‘ﬁ-—é—- BW__;,
wid, L G P PR NP T P
Y AR 5, -ﬂr‘dﬂﬂ,-q—&; S G 2025 el
= e AT

6“"-‘ll--s.«.-u:. Ak,

w‘.q"”‘; /Je/:ds/'_’d._,-ur».s.‘m.,y’u o 2l ‘p“’d G
S sa tata v . T e

s au Ma—éa—.u..,, R Py PrRe e e g, HJ

s, AL e g

ﬂ-ayu.w
At it
dulw ’f‘ﬂa):q..l“d-—gu "‘“Q"‘Q-M.)-vlu)._,_.__m
; NSO Py SN, ik "‘"ﬂ'v*huuu.. 20 - 5B B,
ﬂ'—'iu-u.u.;,y‘.w P “(‘(’--au,-}sﬁ_n.-.uu,)_, 2
L" s -I'Jn-i—ul—--ﬂ/ﬁf ‘““'%Jb i -AJ;.-,...;‘_“,__'"M =
el flan S, gy AP & S i i gamy e AL pa
v’aa_'e«g)u;_. o S L mdu,,_,.vb. s e
"w“""“a& --é‘. & e S0 ﬂﬁ‘w,/ L i, i,
.—vq.lg. S gas, .;..Mdbuu.—w,.  alig, %‘—ub)m, B
w 5 &'_, AA.. a&l,«)l}_,,,_,}d__‘.‘_"‘ 2 e,
"’ﬂ-&:!&-‘*—’-‘c’fv‘—ll'- i A, Al,n_a_. J‘(m."""" “'F.ﬂ-u.
w"h“‘&‘“ -/_.,4- .U)J-ua.u,(,ab_,. ..-e.-,_a;,,.“‘ i
w.‘u. 5 = Edod) G\ Dpiin . Atria i L A S A
S, T TR ey S5 a S o, & s ""'-n.un-.u,,
: ey . e L B T PO oty "A.""”-"f-b/dlua&-wu,.’ﬁ,(.’ i
-‘-w- I - H‘AI-’J""H‘“‘""'*“e:-éndu,aj_‘, ”"'“‘U"“"—dudg_,h”‘p i, ; S-a’-,.q,.,

a5
el

B e LT ST
- ,-B, ""‘ Sl el ]

J"o.;hu.l-

e Ay

"_""“"‘-'-'J'Ma:‘ s ey
- L g, .u-._,,.,
G

e 4.1,,‘ s ..-h

J-.o-‘:b.-ﬂ,r, fa ‘, e “J&‘:‘.‘J e “”'"‘
-—‘\&_ff,w‘w'%‘b""‘b o é-lﬂ '!""'w*"‘-"*‘r’—'-waﬂ—g_. L-‘-—J.L “Jy‘l"."""-oh-.m., o3 Yot
S S s B ,,, 5 e,
—av-bv_.‘p,_.,’.y‘“.w - ‘--'ﬂ'a,-‘ne.{a-g-a..lv..,,__u‘ S - LA"“-"QJ,.-R‘_,.. e P
%m 2 A e s P PIEEPE e 2 T fge 2 SIS
o e s..adla'/ — Sorbedubian B2 th, s
s“"""‘é‘-—we. a5 - J.ﬂ.-.ao.-h-g.)’.,,..."h_ _)*h.ﬁ: J"","'"J"“"“‘-!‘-ﬂ'.,u..:_ aol—.lq,&.-
RN AL M, e e s, . "
oy 5’4&,,4.1 et g 5 o PR sy e s - -—'.qu.l!-.-l.- thu..“;:
hel, -,

FreabL .*L‘_ L iy o‘:—al-‘..aca_/ L g, . c"#-y,,____‘-a
a.... X -g,g_, as ‘l-‘-'.-u,-u.". Bl - &W‘, s
e "“'.“ ) et wa"”"""-ﬂ,—. : r’ “"""B‘B'q—-w, st ‘l-_“
f AL e ey —_; A e 515 e Ly > "“"’h’--aq--,.,.

by < PP : R e, i et Siar g s .
;u. A S .M‘ '_"f“."‘,'—.'.— E " Sort ian: J,.o?.w‘)""?"' e g, Sl
by ‘b‘é"ﬂu“'a; X Sl ] sy L s “ad“lddb.’)-,.
S .s:‘-y, 5 -ul-b-u.. e ‘-_--.;A-.u-.w, d...y,_‘u‘_b‘_,

s : .éf’w"“’-‘ﬂ'u/»y‘-";:.w‘h S £ feeiac gy .1.*_.-'!.--
paors ';'"":"""'ll' : e, A bl o
Zibess,,, _.u,‘-_a‘ RaMens, 5, w,,’;;:—""'—'“:,.—.u.- i, ;_,.
B “ - ."tb_ ZIC B T 3 .
'g;u b c"f_—'.o-—'d_f}u,“,“& "-Jo'aa‘.i :‘.'--'-'a,u w,‘;hu“‘ﬁ“v‘b 2 S L oy
,_z- e i-qyw-.-_.,,“‘,:_” ] e N TEZ Al

"'-"'b’cu-l.u; et "‘V" L PP I ) R B
ﬁ' J"z‘é'k’w) ﬂ}t‘,w . i,
5 m(/oﬁ_... i M“"""J_’l.-, . Sl
‘-‘a-'a._....n, S il T e £ = 2 48,
A P e, Wy DA e g, €

1 r-HE 76/ wblz —2_

Belge-9: Leningen’in 3 Subat 1853’de verdigi Gltimatoma verilen 10 Subat 1853
tarihli cevap.
Kaynak: B.O.A., .HR., nr:94/4613, Lef:4.
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Belge—10: Omer Latfi Pasa’nin Podgorice’de 28 Subat 1853’te Avusturya
Komiseri Zailsek ve Rus Komiseri Kovalevski ile imzaladigi tahliye protokold.
Kaynak: B.O.A., .HR., nr:97/4740, Lef:3.
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RESIMLER

Resim-1: Sultan Abdilmecid.
Kaynak: George Dodd, Pictorial
History of Russian War 1854-55-

56:with maps, plans, and wood
engravings, Edinburgh and London:
W. & R. Chambers, 1856, s.345.

- |

Resim-2:Rus Carl I.Nikola.
Kaynak: Dodd, a.g.e., s.3.

s

Resim-3:Avusturya Imparatoru Franz /- 7>£2= - <L AR
Josef Resim-4:Rusya Basbakani Lord
Kaynak: Nessolrode.
http://chestofbooks.com/travel/italy/| Kaynak: Dodd, a.g.e., s.63.

ake-garda/John-Stoddard-
Lectures/Around-Lake-Garda-Part-
15.html
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e )0
Resim-5:20 Sirp Dinari tizerindeki 1.
Petar Petrovi¢ Niyegus.

Resim-6: Danilo.

Resim-7: Omer L{tfi Pasa. Resim-8: Prens Mengikof.
Kaynak: Dodd, a.g.e., s.41. Kaynak: Dodd, a.g.e., 5.212.
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Resim-9:182 ngliz Disisleri Resim-10: 1852-53’de ingiltere
Bakani Lord Malmesbury. Kaynak: Disisleri Bakant Lord John Russell

http://en.wikipedia.org/wiki/File:3rd Kaynak:
_Earl_of _Malmesbury.jpg http://en.wikipedia.org/wiki/File:Lor
d_john_russell.jpg
7 % 4
Resim-11: 1853-58’de ingiltere Resim-12: 1852-59’da Avusturya
Disisleri Bakani Lord Clarendon. Disisleri Bakani Kont Ferdinand von
Kaynak: Buol.
http://en.wikipedia.org/wiki/File:4th  Kaynak:http://en.wikipedia.org/wiki/
EarlOfClarendon.jpg Karl_Ferdinand_von_Buol.
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e ] o e A
Resim-13: Karadagli bir erkek. Resim-14: Ostrog Bogazi ve
Kaynak: L. C. Vialla de Sommiéres, Manastiri.
Voyage Historique et Politigue au  Kaynak:Wilkinson, a.g.e., C.1, s.528.
Montenegro, Paris: Alexis Eymery,
- 1820, 5.90

— -

Kaynak: The Present Situation in Resim-16: Kafatas Kulesi.
Montenegro, Bosnia, Servia, Kaynak:Wilkinson, a.g.e., C.1, s.512.

Bulgaria, Roumania, Turkey and
Macedonia, New York: Doubleday,
Page & Company, 1907, s.43.
(Diizenleme: Can YASTIOGLU)
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- pa— g - - RN

Resim-17: Niksic Kalesi Resim-18: Karada_g’ln idare merkezi
Cetine.
Kaynak:Bartolomeo Biasoletto,
Relazione del Viaggio Fatto Nella
Primavera Dell’anno 1838 Dalla
Maesta Del Re Federico Augusto Di
Sassonia Nell’istria, Dalmazia e
Montenegro, Trieste: Presso H. F.
Favarger, Librajo, 1841, s.100.

Kaynak:
http://www.niksic.cg.yu/Fotografije/
Sobajicl.jpg.
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HARITALAR

Harita-1:1853 askert harekati sonrasinda Karadag.
Kaynak: Ankara Milli Kutliphane: HRT. 1994 D 1077, Demirbas No:2148’deki
haritadan uyarlanmistir. (Diizenleme: Hiinkar AKDEMIR)
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Berlin bei I REIMER 1562

Harita-2: 1853 askeri harekati sonrasinda Karadag.

Kaynak: Heinrich Kiepert, Neue von Karte Montenegro, Berli

1862, Tirk Tarih Kuttphanesi: A.1-6771-1862 nolu haritadan uyarlanmistir.

(Diizenleme: Can YASTIOGLU)

n bei D. Reimer
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Harita-3: Jabyak (Zabliak), isbuz ve Podgorice’yi gosteren detay harita.
Kaynak: General Karte von Bosnien, der Hercegovina, von Serbien und
Montenegro, K. K. Militarisch-Geografischen Institute, 1876, L.12 Pafta:3
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4: Klek, Sutorina, Karadag’in Hersek siniri ve Karadag’in batisini gdsteren
harita.
Kaynak: General Karte von Bosnien, der Hercegovina, von Serbien und

Montenegro, K. K. Militarisch-Geografischen Institute, 1876, K.12.
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